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	Številka: 013-40/2017/20

	Ljubljana, 21. 12. 2017

	ZADEVA: Poslovnik Inšpekcijskega sveta


	Predlog sklepov vlade:



	Na podlagi petega odstavka 11. člena Zakona o inšpekcijskem nadzoru (Uradni list RS, št. 43/07 – uradno prečiščeno besedilo in 40/14) je Vlada Republike Slovenije na ... seji dne … sprejela naslednji 

SKLEP
Vlada Republike Slovenije soglaša z vsebino Poslovnika Inšpekcijskega sveta.

   Mag. Lilijana Kozlovič
                                                                                  generalna sekretarka
Sklep prejmejo:
· ministrstva,
· člani Inšpekcijskega sveta,

· Urad Vlade Republike Slovenije za komuniciranje
Priloga:

· - Poslovnik Inšpekcijskega sveta s Prilogo I


	2. Predlog za obravnavo predloga zakona po nujnem ali skrajšanem postopku v državnem zboru z obrazložitvijo razlogov: 
/


	3.a Osebe, odgovorne za strokovno pripravo in usklajenost gradiva:

	- mag. Igor Kotnik, generalni direktor, Direktorat za javni sektor

- Štefka Korade Purg, vodja sektorja, Direktorat za javni sektor
- Maja Nemanič, višja svetovalka II, Direktorat za javni sektor


	3.b Zunanji strokovnjaki, ki so sodelovali pri pripravi dela ali celotnega gradiva:

	/

	4. Predstavniki vlade, ki bodo sodelovali pri delu državnega zbora:

	/

	5. Kratek povzetek gradiva:

	Na podlagi petega odstavka 11. člena ZIN se vprašanja, povezana z delom Inšpekcijskega sveta, uredijo v poslovniku, ki ga sprejme Inšpekcijski svet v soglasju z Vlado RS.

Poslovnik Inšpekcijskega sveta ureja naloge in delovanje Inšpekcijskega sveta, notranje organizacijske oblike delovanja Inšpekcijskega sveta, razmerje Inšpekcijskega sveta do Vlade RS ter javnost dela Inšpekcijskega sveta. Poslovnik Inšpekcijskega sveta z dne 28. 11. 2013 je bilo treba vsebinsko najbolj dopolniti v 9. členu, ki ureja regijske koordinacije inšpektorjev (RKI) kot eno od organizacijskih oblik delovanja Inšpekcijskega sveta, in sicer v delu, kjer je urejen postopek imenovanja predsednikov RKI. Do sedaj je Poslovnik IS dopuščal le en način določanja kandidata za predsednika RKI, in sicer tako, da so ga predlagali predstojniki inšpekcijskih organov, imenovan pa je bil s sklepom predsednika Inšpekcijskega sveta. 
Člani Inšpekcijskega sveta so na dopisni seji, ki je potekala med 11. 12. 2017 in 20. 12. 2017, sprejeli spremembe in dopolnitve Poslovnika Inšpekcijskega sveta, ki za primer, ko se predstojniki inšpekcijskih organov, zastopanih v RKI, do poteka mandata aktualnega predsednika RKI, ne bodo uspeli uskladiti glede kandidata za novega predsednika RKI, omogoča določitev kandidata za novega predsednika RKI na sledeč način:

· Člani RKI se bodo lahko glede kandidata za predsednika RKI najprej dogovorili med seboj, pri čemer bodo upoštevali, kateri član koordinacije oziroma predstavnik katerega inšpekcijskega organa še ni vodil koordinacije oziroma je od njegovega vodenja koordinacije preteklo največ časa. 
· Če se člani koordinacije o novem predsedniku ne bodo mogli dogovoriti, potem bo kandidat za predsednika koordinacije tisti član koordinacije, ki je zaposlen v inšpekcijskem organu, zastopanem v koordinaciji, ki po abecednem redu sledi imenu tistega inšpekcijskega organa, katerega predstavnik je vodil koordinacijo nazadnje. 
Imenovanje predsednika koordinacije s sklepom predsednika Inšpekcijskega sveta za dve leti ostaja urejeno enako kot doslej.
Ostale spremembe Poslovnika IS ne pomenijo bistvenih vsebinskih sprememb.


	6. Presoja posledic za:

	a)
	javnofinančna sredstva nad 40.000 EUR v tekočem in naslednjih treh letih
	NE

	b)
	usklajenost slovenskega pravnega reda s pravnim redom Evropske unije
	NE

	c)
	administrativne posledice
	NE

	č)
	gospodarstvo, zlasti mala in srednja podjetja ter konkurenčnost podjetij
	NE

	d)
	okolje, vključno s prostorskimi in varstvenimi vidiki
	NE

	e)
	socialno področje
	NE

	f)
	dokumente razvojnega načrtovanja:

· nacionalne dokumente razvojnega načrtovanja

· razvojne politike na ravni programov po strukturi razvojne klasifikacije programskega proračuna

· razvojne dokumente Evropske unije in mednarodnih organizacij
	NE

	7.a Predstavitev ocene finančnih posledic nad 40.000 EUR:

/



	I. Ocena finančnih posledic, ki niso načrtovane v sprejetem proračunu

	
	Tekoče leto (t)
	t + 1
	t + 2
	t + 3

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) prihodkov državnega proračuna 
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) prihodkov občinskih proračunov 
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) odhodkov državnega proračuna 
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) odhodkov občinskih proračunov
	
	
	
	

	Predvideno povečanje (+) ali zmanjšanje (–) obveznosti za druga javnofinančna sredstva
	
	
	
	

	II. Finančne posledice za državni proračun

	II.a Pravice porabe za izvedbo predlaganih rešitev so zagotovljene:

	Ime proračunskega uporabnika 
	Šifra in naziv ukrepa, projekta
	Šifra in naziv proračunske postavke
	Znesek za tekoče leto (t)
	Znesek za t + 1

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	SKUPAJ
	
	

	II.b Manjkajoče pravice porabe bodo zagotovljene s prerazporeditvijo:

	Ime proračunskega uporabnika 
	Šifra in naziv ukrepa, projekta
	Šifra in naziv proračunske postavke 
	Znesek za tekoče leto (t)
	Znesek za t + 1 

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	SKUPAJ
	
	

	II.c Načrtovana nadomestitev zmanjšanih prihodkov in povečanih odhodkov proračuna:

	Novi prihodki
	Znesek za tekoče leto (t)
	Znesek za t + 1

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	SKUPAJ
	
	

	OBRAZLOŽITEV:

I. Ocena finančnih posledic, ki niso načrtovane v sprejetem proračunu

II. Finančne posledice za državni proračun

II.a Pravice porabe za izvedbo predlaganih rešitev so zagotovljene:

II.b Manjkajoče pravice porabe bodo zagotovljene s prerazporeditvijo:

II.c Načrtovana nadomestitev zmanjšanih prihodkov in povečanih odhodkov proračuna:

	7.b Predstavitev ocene finančnih posledic pod 40.000 EUR:


	8. Predstavitev sodelovanja z združenji občin:

	Vsebina predloženega gradiva (predpisa) vpliva na:

· pristojnosti občin,

· delovanje občin,

· financiranje občin.


	NE

	Gradivo (predpis) je bilo poslano v mnenje: 

· Skupnosti občin Slovenije SOS: NE
· Združenju občin Slovenije ZOS: NE
· Združenju mestnih občin Slovenije ZMOS: NE
Predlogi in pripombe združenj so bili upoštevani:

· v celoti,

· večinoma,

· delno,

· niso bili upoštevani.

Bistveni predlogi in pripombe, ki niso bili upoštevani.



	9. Predstavitev sodelovanja javnosti:

	Gradivo je bilo predhodno objavljeno na spletni strani predlagatelja:
	NE

	Gradiva ni treba objavljati na spletni strani, ker gre za urejanje notranje organizacije državne uprave.



	(Če je odgovor DA, navedite:

Datum objave: ………

V razpravo so bili vključeni: 

· nevladne organizacije, 

· predstavniki zainteresirane javnosti,

· predstavniki strokovne javnosti, 

· občine in združenja občin ali pa navedite, da se gradivo ne nanaša nanje.

Mnenja, predlogi in pripombe z navedbo predlagateljev (imen in priimkov fizičnih oseb, ki niso poslovni subjekti, ne navajajte):

Upoštevani so bili:

· v celoti,

· večinoma,

· delno,

· niso bili upoštevani.

Bistvena mnenja, predlogi in pripombe, ki niso bili upoštevani, ter razlogi za neupoštevanje:

Poročilo je bilo dano ……………..

Javnost je bila vključena v pripravo gradiva v skladu z Zakonom o …, kar je navedeno v predlogu predpisa.)

	10. Pri pripravi gradiva so bile upoštevane zahteve iz Resolucije o normativni dejavnosti:


	NE

	11. Gradivo je uvrščeno v delovni program vlade:
	NE

	Boris Koprivnikar 
                                                                                                                           minister



Priloga:

- Poslovnik Inšpekcijskega sveta s Prilogo I
5

