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ZADEVA: Predlog Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o izvrSevanju kazenskih
sankcij (Predlog ZIKS-1G), redni zakonodajni postopek — predlog za obravnavo —
novo gradivo §t. 1

1. Predlog sklepov vlade:

Na podlagi drugega odstavka 2. ¢lena Zakona o Vladi Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 24/05
— uradno precis¢eno besedilo, 109/08, 38/10 - ZUKN in 8/12, 21/13, 47/13 — ZDU - 1G in 65/14) je
Vlada Republike Slovenije na svoiji ... seji dne ... sprejela sklep:

SKLEP

Vlada Republike Slovenije je doloCila besedilo Predloga Zakona o spremembah in dopolnitvah
Zakona o izvrSevanju kazenskih sankcij (Predlog ZIKS-1G) in ga predlozi Drzavhemu zboru
Republike Slovenije v obravnavo po rednem postopku.

mag. Lilijana KOZLOVIC
generalna sekretarka

Sklep prejmejo:
- Drzavni zbor Republike Slovenije,
- Ministrstvo za pravosodije.

2. Predlog za obravnavo predloga zakona po nujnem ali skrajSanem postopku v drzavnem
zboru z obrazlozitvijo razlogov:

/




3.a Osebe, odgovorne za strokovno pripravo in usklajenost gradiva:

- mag. Goran KLEMENCIC, minister za pravosodije

- Tina BRECELJ, drzavna sekretarka na Ministrstvu za pravosodije

- Darko STARE, drzavni sekretar na Ministrstvu za pravosodje

- mag. Nina KOZELJ, v. d. generalne direktorice Direktorata za kaznovalno pravo in &lovekove
pravice, Ministrstvo za pravosodje

- TjaSa VESEL HENIGMAN, vodja Sektorja za izvrSevanje kazenskih sankcij, Ministrstvo za
pravosodje

3.b Zunaniji strokovnjaki, ki so sodelovali pri pripravi dela ali celothega gradiva:

/

4. Predstavniki vlade, ki bodo sodelovali pri delu drzavnega zbora:

- mag. Goran KLEMENCIC, minister za pravosodije

- Tina BRECELJ, drzavna sekretarka na Ministrstvu za pravosodije

- Darko STARE, drzavni sekretar na Ministrstvu za pravosodje

- mag. Nina KOZELJ, v. d. generalne direktorice Direktorata za kaznovalno pravo in &lovekove
pravice, Ministrstvo za pravosodje

- Tjasa VESEL HENIGMAN, vodja Sektorja za izvrSevanje kazenskih sankcij, Ministrstvo za
pravosodje

5. Kratek povzetek gradiva:

S predlaganim zakonom se izboljSuje normativni okvir in zagotavlja ustreznejSa pravna podlaga za
izvrSevanje kazenskih sankcij v Republiki Sloveniji.

Predlagane spremembe in dopolnitve so v prvi vrsti pripravljene na podlagi ugotovitev ob spremljanju
in presoji posledic veljavhe zakonodaje v praksi. Tako je bilo treba zagotoviti ustrezno zakonsko
podlago za pravilno in dosledno ureditev pooblastil pravosodnih policistov, ki so sedaj pretezno
urejena le na podzakonskem nivoju.

Spremembe in dopolnitve zakona so potrebne tudi zaradi njegove uskladitve s spremembami in
dopolnitvami zakonodaje s podrocja prekrSkov, ki uvaja nadomestni zapor, ter z novim Zakonom o
probaciji, pa tudi zaradi najnujnesih uskladitev z evropsko zakonodajo s podrocja pravic, podpore in
zascCite Zrtev kaznivih dejan;.

Predlagatelj je pri oblikovanju predlaganih zakonskih reSitev sledil opozorilom in priporo€ilom Varuha
Clovekovih pravic. Tako je bilo po priporo€ilih Varuha &lovekovih pravic npr. treba enotno dolociti
posebno namestitev obsojencev v primerih, ko gre za obstoj razlogov, ki nalagajo poseben stroZji
rezim prestajanja kazni v obliki spremembe namestitve in omejenih stikov in aktivnosti.

Ministrstvo za pravosodje je Vladi Republike Slovenije podalo pobudo za sklenitev Sporazuma med
Republiko Slovenijo in Mednarodnim kazenskim sodiséem o izvrSevanju kazni Mednarodnega
kazenskega sodis¢a, Vlada Republike Slovenije pa je dne 16. 2. 2017 s sklepom §t. 56100-1/2017/3
navedeno pobudo sprejela. Glede na izrazeno pripravljenost Republike Slovenije, da z Mednarodnim
kazenskim sodid¢em sklene sporazum, po katerem bo sprejemala na prestajanje kazni obsojence,
obsojene s sodbo tega sodisca, je treba predhodno ustrezno prilagoditi pravni okvir, da bo ratifikacija
sporazuma sploh lahko izvedena, tako sprejete obveze Republike Slovenije pa pravno ucinkovito
uresnicevane.




Obrazlozitev novega gradiva §t.1:

V predlozenem »Novem gradivu §t. 1« so opravljene naslednje spremembe besedila Predloga ZIKS-
1G:

- v 5. ¢lenu predloga zakona (12. ¢len ZIKS-1) so skladno z mnenjem SVZ spremenjeni odstavki ter
spremenjeni razlogi za izvrSevanje kazni zapora ob koncu tedna — v prvem odstavku so nekoliko
spremenjeni pogoji za dopustitev izvrSevanja zapora ob koncu tedna, dosedanji drugi odstavek je
¢rtan, dosedanja tretji in Cetrti odstavek pa sta nekoliko spremenjena;

- v 26. ¢lenu predloga zakona (40. ¢len ZIKS-1) je skladno s pripombo MF upos$tevan redakcijski
popravek glede finan¢nih evidenc, saj je bilo zaradi reforme Financne uprave RS dolo¢bo nujno
uskladiti z obstojeco ureditvijo;

- v 101. ¢lenu predloga zakona (239. ¢len ZIKS-1) je skladno s pripombo MNZ spremenjen peti
odstavek ter dodan nov Sesti odstavek. Z navedenimi spremembami in dopolnitvami se jasneje
oznacuje prisilna sredstva;

- v 102. ¢lenu predloga zakona (239.c ¢len ZIKS-1) je skladno s pripombo MNZ ¢rtana sploSna
dolocba glede uporabe tehni¢nih pripomockov (drugega odstavka 239.c ¢lena ZIKS-1), namesto tega
pa je predlagana dopolnitev uporabe tehni¢nega pripomocka — palice v novem tretjem odstavku
239.d ¢lena ZIKS-1;

- v 107. ¢lenu predloga zakona (250.a ¢len ZIKS-1) je v Sestem odstavku zaradi jasnosti enako kot
doslej opredeljen varen elektronski dostop do podatkov v kazenskih evidencah. V spremenjenem
osmem odstavku 250.a ¢lena ZIKS-1 je usklajena pravna podlaga s KZ-1 (pri navedbi 175. ¢lena KZ-
1 je zamejeno le na drugi odstavek tega ¢lena) in iz Sestega odstavka prenesen nabor subjektov, ki
dostopajo do neizbrisanih obsodb za kazniva dejanja zoper spolno nedotakljivost;

-v 111. in 113. ¢lenu predloga zakona so skladno z mnenjem SVZ redakcijsko usklajene prehodne
dolo¢be glede uporabe zakona;

Navedenim spremembam so v celoti prilagojene obrazloZitve spremenjenih doloc¢b.
V celotnem predlogu zakona so bile upoStevane redakcijske pripombe SVZ.

V Prilogi 2 k temu gradivu je dodano pisno mnenje SVZ in opisano dodatno usklajevanje s SVZ.

6. Presoja posledic za:

a) javnofinan¢na sredstva nad 40.000 EUR v naslednjih treh NE
letih
b) usklajenost slovenskega pravnega reda s pravnim redom NE
Evropske unije
c) administrativne posledice NE
¢) gospodarstvo, zlasti mala in srednja podjetja ter NE
konkurenénost podjetij
d) okolje, vkljuéno s prostorskimi in varstvenimi vidiki NE
e) socialno podrocje NE
f) dokumente razvojnega nacrtovanja:
— nacionalne dokumente razvojnega naértovanja
— razvojne politike na ravni programov po strukturi NE
razvojne klasifikacije programskega proracuna
— razvojne dokumente  Evropske unije in
mednarodnih organizacij

7.a Predstavitev ocene finan¢nih posledic nad 40.000 EUR:




I. Ocena finanénih posledic, ki niso nacrtovane v sprejetem proracunu

Tekoce leto (1) t+1 t+2 t+3

Predvideno povecanje (+) ali
zmanijSanje (-) prihodkov / / / /
drzavnega proracuna

Predvideno povecanje (+) ali
zmanijS$anje (-) prihodkov / / / /
obcinskih proracunov

Predvideno povecanje (+) ali
zmanjS$anje (-) odhodkov / / / /
drzavnega proracuna

Predvideno povecanje (+) ali
zmanjSanje (—) odhodkov / / / /
obcinskih proracunov

Predvideno povecanje (+) ali
zmanjSanje (-) obveznosti za / / / /
druga javnofinancna sredstva

Il. Finanéne posledice za drzavni proracun

ll.a Pravice porabe za izvedbo predlaganih resitev bodo dodatno zagotovljene s spremembo
drzavnega proracuna za leto 2015:

Y B : Sifra in naziv Znesek za
Ime proracunskega | Sifra in naziv ukrepa, . N
. . proracunske tekocCe leto Znesekzat+ 1
uporabnika projekta
postavke (t)
/ / / / /
/ / / / /
/ / / / /
SKUPAJ /

Il.b Manjkajoce pravice porabe bodo zagotovljene s prerazporeditvijo:

Y B : Sifra in naziv Znesek za
Ime proracunskega | Sifra in naziv ukrepa, . N
. . proracunske tekocCe leto Znesekzat+ 1
uporabnika projekta
postavke (t)

SKUPAJ /
ll.c Naértovana nadomestitev zmanjSanih prihodkov in povec¢anih odhodkov prorac¢una:

Novi prihodki Znesek za tekoce leto (t Znesek zat + 1
/ / /
/ / /
/ / /
SKUPAJ / /
OBRAZLOZITEV:

I. Ocena financnih posledic, ki niso na¢rtovane v sprejetem proracunu
— odhodkov drzavnega proracuna, ki niso nacrtovani na ukrepih oziroma projektih
sprejetih proracunov:
/

Il. Finanéne posledice za drzavni proracun
ll.a Pravice porabe za izvedbo predlaganih resitev niso zagotovljene:
/




ll.b Manjkajoce pravice porabe bodo zagotovljene s prerazporeditvijo:

ll.c Nacrtovana nadomestitev zmanjSanih prihodkov in povecanih odhodkov
proracuna:
/

7.b Predstavitev ocene finan¢nih posledic pod 40.000 EUR:

Predlog zakona prina8a dodaten dan letnega dopusta za pooblas€ene uradne osebe. Vendar
navedena sprememba ne predstavlja finanénih posledic, saj se bo odsotnost posameznih
pooblas¢enih uradnih oseb v najvecji mozni meri nadomes€ala z notranjimi razporeditvami ostalih
zaposlenih javnih usluzbencev. Posebne zaposlitve oziroma nadomesSfanja v ta namen niso
predvidena.

8. Predstavitev sodelovanja z zdruzenji ob¢in:

Vsebina predlozenega gradiva (predpisa) vpliva na: NE
- pristojnosti ob¢in,
- delovanje obdin,
- financiranje obcin.

Gradivo (predpis) je bilo poslano v mnenje:
- Skupnosti ob¢in Slovenije SOS: NE
- Zdruzenju obcin Slovenije ZOS: NE
- Zdruzenju mestnih obcin Slovenije ZMOS: NE

Predlogi in pripombe zdruzen;j so bili upostevani: /

Bistveni predlogi in pripombe, ki niso bili upostevani: /

9. Predstavitev sodelovanja javnosti:

Gradivo je bilo predhodno objavljeno na spletni strani predlagatelja: | DA

Gradivo predloga zakona je v pripravi ze skoraj leto dni. V razpravo so bili vklju€eni predstavniki
strokovne ter zainteresirane javnosti, saj je bilo gradivo dne 6.4.2017 objavljeno na spletni strani
Ministrstva za pravosodje in istega dne poslano v strokovno usklajevanje Upravi Republike Slovenije
za izvrSevanje kazenskih sankcij, Vrhovnemu sodiS¢u Republike Slovenije, Vrhovhemu drzavnemu
tozilstvu Republike Slovenije, Varuhu c¢lovekovih pravic, Informacijskemu pooblas¢encu, Policiji,
Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani, Institutu za kriminologijo pri Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani
in Pravni fakulteti Univerze v Mariboru. Dne 23. 8. 2017 je bil predlog zakona poslan v medresorsko
usklajevanje Ministrstvu za finance, Ministrstvu za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti,
Ministrstvu za javno upravo, Ministrstvu za notranje zadeve, Ministrstvu za zdravje in Sluzbi Vliade
Republike Slovenije za zakonodajo.

Predlagane spremembe se ne nana$ajo na obcine in zdruZenja obcin.

Pravna fakulteta Univerze v Ljubljani, Pravna fakulteta Univerze v Mariboru in Institut za kriminologijo
pri Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani niso imeli pripomb k predlaganim spremembam.

Vsebinsko najobseznejSe pripombe je podala Uprava Republike Slovenije za izvrSevanje kazenskih
sankcij. Njene pripombe so bile v celoti upoStevane oziroma so bila tekom strokovnega usklajevanja
posamezna stalid€a usklajena na Stevilnih sestankih.

Neupostevane pripombe strokovne javnosti, kot tudi drugih vladnih resorjev in opredelitve
predlagatelja so podrobneje prikazani v tocki 7. uvodne obrazloZitve predloga zakona.




10. Pri pripravi gradiva so bile upostevane zahteve iz Resolucije o DA
normativni dejavnosti:

11. Gradivo je uvr§éeno v delovni program viade: DA

mag. Goran KLEMENCIC
minister

Priloga:

- predlog sklepa Vlade RS

- predlog Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o izvr8evanju kazenskih sankcij
(predlog ZIKS-1G)




Datum:
Stevilka:

Na podlagi drugega odstavka 2. ¢lena Zakona o Vladi Republike Slovenije (Uradni list RS, st.
24/05 — uradno precis€eno besedilo, 109/08, 38/10 - ZUKN in 8/12, 21/13, 47/13 — ZDU — 1G in
65/14) je Vlada Republike Slovenije na svaji ... seji dne ... sprejela sklep:

SKLEP

Vlada Republike Slovenije je dolocila besedilo Predloga Zakona o spremembah in dopolnitvah
Zakona o izvrSevanju kazenskih sankcij (Predlog ZIKS-1G) in ga predlozi Drzavhemu zboru
Republike Slovenije v obravnavo po rednem postopku.

mag. Lilijana KOZLOVIC
generalna sekretarka

Sklep prejmejo:
- Drzavni zbor Republike Slovenije,
- Ministrstvo za pravosodije.



PREDLOG ZAKONA
O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ZAKONA O IZVRSEVANJU KAZENSKIH SANKCIJ —
redni postopek

(Predlog ZIKS-1G; EVA 2016-2030-0034)

I. UVOD

1. OCENA STANJA IN RAZLOGI ZA SPREJEM PREDLOGA ZAKONA

Zakon o izvrSevanju kazenskih sankcij (ZIKS-1)1 predstavlja del kaznovalnega prava, kamor
spadajo $e Kazenski zakonik (KZ-1)?, Zakon o kazenskem postopku (ZKP)?, Zakon o prekrskih
(ZP-1)*, Zakon o odgovornosti pravnih oseb za kazniva dejanja (ZOPOKD)’, Zakon o
sodelovanju v kazenskih zadevah z drzavami &lanicami Evropske unije (ZSKZD(VDEU-1)6 in
Zakon o probaciji (ZPro)'.

ZIKS-1 je vsebinsko vezan na dolocbe vseh navedenih kazenskopravnih zakonov, v osnovnem
besedilu pa je bil sprejet v Drzavnem zboru 23. februarja 2000. Zacel je veljati trideseti dan po
objavi, to je 9. aprila 2000, do sedaj pa je bil spremenjen Sestkrat. S prvo spremembo iz leta
2002 (ZIKS-1A) se je odpravljala neskladnost 145.c ¢lena ZIKS-1 z Ustavo Republike Slovenije.
Druga sprememba iz leta 2006 (ZIKS-1B) je vsebovala nekaj manj obseznih sistemskih
posegov Vv sistem izvrdevanja kazenskih sankcij, saj je poleg uskladitve dolocb z dolo¢bami
spremenjenega ZP-1, uredila zlasti status zaprtih oseb, ki so za&Citene pri¢e, dopolnjevala
dolo€be, ki urejajo zdravstveno varstvo obsojencev na nacin, da so prispevale k vkljuditvi
obsojencev v javno zdravstveno mreZo, urejala posebnosti glede delovhega €asa pravosodnih
policistov (v tistem obdobju poimenovanih »pazniki«) in usklajevala besedilo s spremembami
ZP-1.

Leta 2008 se je z ZIKS-1C prvi€ obSirneje posegalo v do takrat veljavno besedilo ZIKS-1, kar je
bilo povezano zlasti z drugimi spremembami na podro€ju kaznovalnega prava: tako se je na
primer s takrat aktualno spremembo ZP-1 odpravilo kazen zapora za prekrske in uvedlo
uklonilni zapor. Poleg usklajevanja besedila ZIKS-1 z drugimi aktualnimi spremembami se je
urejalo tudi nekatere sistemske vidike izvrSevanja kazni zapora, ki so se od uveljavitve predpisa
izkazale za pomanijkljive ali manj ucinkovite (primeroma se je z ZIKS-1C zmanjSevalo Stevilo
upravnih zadev, pri katerih se v postopku subsidiarno uporablja ZUP). S spremembo ZIKS-1C
se je dodatno posodabljala strokovna terminologija, ki jo predpis uporablja, uredila pravna
podlaga za zbiranje nekaterih dodatnih osebnih podatkov o obsojencih, uredilo se je vprasanje
povrnitve strodkov prisilne privedbe obsojenca na prestajanje kazni zapora, urejale so se
pravice obsojencev iz dela. ZIKS-1C je poleg navedenega na novo uredil tudi organizacijo
Uprave Republike Slovenije za izvrSevanje kazenskih sankcij.

! Uradni list RS, &t. 110/06 — uradno pregiséeno besedilo, 76/08, 40/09, 9/11 — ZP-1G, 96/12 — ZP1Z-2, 109/12 in 54/15.
2 Uradni list RS, &t. &t. 50/12 — uradno precis€eno besedilo, 6/16 — popr., 54/15, 38/16 in 27/17.

® Uradni list RS, t. 32/12 — uradno pregisteno besedilo, 47/13, 87/14, 8/16 — odl. US, 64/16 — odl. US in 65/16 — odl.
us.

* Uradni list RS, &t. 29/11 — uradno pregis&eno besedilo, 21/13, 111/13, 74/14 — odl. US, 92/14 — odI. US, 32/16 in 15/17
—odl. US.

® Uradni list RS, &t. 98/04 — uradno precisceno besedilo, 65/08 in 57/12.

® Uradni list RS, &t. 48/13 in 37/15.

7 Uradni list RS, &t. 27/17.

St.
St.



Cetrta sprememba ZIKS-1D, je bila pripravljena leto kasneje (leta 2009) in je bila manj obsezna
— odpravljala je institut posebne zdravstvene komisije, ki se je izkazala kot neustrezna reSitev
ter dodatno posebej urejala nekatere institute na nacin, da so se lahko ustrezno uporabljali tudi
pri izvrSevanju uklonilnega zapora.

S peto spremembo, ZIKS-1E iz leta 2012, se je besedilo zakona spreminjalo in dopolnjevalo
glede na noveli KZ-1B in ZKP-K, urejalo se je na primer izvrSevanje zapora ob koncu tedna,
nagin izvr8evanja hiSnega zapora ter izvrSevanje denarne kazni z delom v splosno Korist.
Dodatno so se z ZIKS-1E dolocali tudi posebni pogoji glede izvrSevanja varnostnih ukrepov
obveznega psihiatri¢nega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu in obveznega
psihiatriénega zdravljenja na prostosti.

Zadnja, Sesta sprememba, ZIKS-1F, je bila uveljavljena v letu 2015 in je bila obSirnejsa, saj je
med drugim usklajevala doloébe s takrat aktualno ukinitvijo uklonilnega zapora, spreminjala
dolo€be glede izvrSevanja dela v sploSno korist, spreminjala razloge za odlog in prekinitev kazni
zapora in s tem zlasti sistemsko predrugacila odlog in prekinitev iz "zdravstvenih razlogov" ter
uvedla s tem povezano posebno zdravnisko komisijo, uvedla oddelke za nego obsojencev, ki
potrebujejo pomo€ pri zadovoljevanju osnovnih Zivljenjskih potreb, uredila doloébe, ki
zagotavljajo sodno varstvo obsojencev, uvedla posebej varovan oddelek za nevarne obsojence,
na novo uredila pooblastilo pravosodnega policista, da obsojenca odstrani iz skupnih prostorov
in ga namesti lo€eno v poseben prostor, kjer je obsojenec posebej nadzorovan in natanéneje
uredila dolocbe, ki urejajo kazensko evidenco.

Predlagana novela ZIKS-1G sledi razvoju kaznovalnega prava na nacin, da nekatera podrocja
izvrSevanja kazenskih sankcij, ki so po novem predmet urejanja v drugih zakonih (npr. probacija
z ZPro, podrogje kazenskih evidenc na evropskem nivoju pa z ZSKZDCEU-1) izlo&a iz sistema
prvotne celovite ureditve izvrSevanja kazenskih sankcij v tem zakonu. Na tem klju¢nem
podroCju izvrSevanja oblastnih pooblastil drzave, ki predstavljajo njeno najbolj neposredno
poseganje v osebnost posameznika in njegove Clovekove pravice ter temeljne svobo&cine, so
se zaradi navedenih sprememb in dopolnitev kaznovalnega prava pojavile dileme in vpra3anja,
ki terjajo nemudno normativno spremembo ter uskladitev zadevhega zakona s spremenjenim
pravnim in ugotovljenim dejanskim stanjem.

Nekatere dolocbe v obstojeCem ZIKS-1, kot so doloCitev Casovne opredelitve rokov za ravnanje
v zvezi z izvrSevanjem kazenskih sankcij, doloCbe o sprejemu obsojencev, njihovem
dopisovanju, sprejemanju obiskov in poSiljk, dolocbe o odpustu obsojencev in dolocbe o dajanju
podatkov iz kazenskih evidenc, niso dovolj jasne in v praksi povzro¢ajo vsakodnevne teZave,
zato jih je treba urediti ¢im prej. Ta podroCja pa je treba urediti tudi zato, da se odpravijo
nedoslednosti med sedanjimi zakonskimi dolo¢bami, ki ne dajejo dolo€ne in popolne pravne
podlage za zakonito pozakonsko normiranje.

Glede namestitev obsojencev je Varuh ¢lovekovih pravic v svojem Letnem porocilu za leto 2014
s PriporoCiloma &t. 25 in 26 priporocil jasno opredelitev pogojev, v katerih lahko zavodi za
prestajanje kazni zapora uporabijo ukrep posebne namestitve obsojencev, pri Cemer se
priporoCilo nana8a na zmanjSanje razlik med nainom izvrSevanja disciplinskega ukrepa oddaje
v samico (88. ¢len ZIKS-1) in nainom izvrSevanja ukrepa namestitve obsojenca v strozji rezim
(98.a clen ZIKS-1). Varuh ¢lovekovih pravic je namre¢ ugotavljal, da obstajajo nezanemarljive
razlike v pravnih vidikih polozaja obsojenca, ¢e se namestitev disciplinsko procesira (89. — 95.
Clen ZIKS-1) ali pa, e se ga namesti na podlagi 98.a ¢lena ZIKS-1 — na drugi strani pa je v
dejanskem prestajanju v obeh primerih bistveno ve¢ podobnosti kot razlik. Varuh je obenem
opozarjal, da je tudi sicer SirSe gledano pristop k izvrSevanju "posebnih namestitev" v
slovenskih zavodih bolj kot ne razlicen, kar kli¢e k bolj jasni opredelitvi pogojev, v katerih naj bi
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zavodi uporabljali t. i. posebne namestitve, obenem pa priporo¢a posebno skrbno obravnavo
vseh primerov namestitev v prostore s strozjim rezimom (priporocilo $t. 26). V letnem porocilu
za leto 2015 je Varuh ponovno opozoril na ti dve priporo ili iz prejSnjega letnega porocila, zato
je ob prou€evanju urejanja izvrSevanja posebnih oblik namestitev mogoc€e zakljuciti, da ne gre
le za obstojece reZime prestajanja kazni zapora, npr. za zaprti, polodprti in odprti rezim, temvec
za poseben stroZji reZzim znotraj obstojeCih rezimov. Predlagatelj ugotavlja, da varuhova
izhodi8¢a o podobnostih niso povsem utemeljena, saj besedna zveza »posebne oblike
namestitev«, kot jih dolo¢a sedaj veljavni ZIKS-1, opredeljuje le prostore, v katerih poteka
nastanitev obsojencev, zaradi sorazmernosti ukrepov varnosti v zavodu, pa predlagani
»posebni stroZji reZim« predstavlja tudi vrsto ukrepov, ki se nanaSajo na sicerSnje Zivljenje in
bivanje obsojencev v zavodu. Po obstojeci ureditvi so hamre¢ »posebne oblike namestitev«
naslednje: oddaja v samico, ki pomeni obliko disciplinske kazni za disciplinski prestopek (88.
Clen ZIKS-1); zaCasna locCitev od ostalih obsojencev v primeru suma, da je obsojenec v zavodu
storil kaznivo dejanje oziroma v primerih zahteve sodiS€a zaradi interesov preiskave (drugi
odstavek 89. ¢lena ZIKS-1); prestajanje kazni, lo€eno od drugih, ¢e obsojenec ogroza zivljenje
ali zdravje drugih (prvi odstavek 98. ¢lena ZIKS-1); osamitev v prostih urah, ¢e obsojenec v
tolikSni meri ovira delo in Zivljenje v zavodu, da so redni disciplinski postopki zoper njega
neuspesni (drugi odstavek 98. ¢lena ZIKS-1); namestitev v posebej varovan oddelek oziroma
rezim, Ce je obsojenec nevaren (iretji odstavek 206. Clena ZIKS-1); odstranitev iz skupnih
prostorov in namestitev v poseben prostor, ¢e je podan sum, da je obsojenec storil kaznivo
dejanje, ki se preganja po uradni dolZnosti, e resno grozi, da bo storil tako kaznivo dejanje, ¢e
se pripravlja na beg ali upor, ¢e ogroza sebe ali druge, e huje ovira druge pri delu, pocitku ali
razvedrilu ali, e obsojenec namerno uniCuje zavodski inventar (prvi odstavek 236. ¢lena ZIKS-
1); ter namestitev v samsko sobo s posebno opremo (Cetrti odstavek 236. ¢lena ZIKS-1).

Spremembe so potrebne tudi zaradi najnujnesih uskladitev z evropsko zakonodajo s podrocja
pravic, podpore in za&Cite Zrtev kaznivih dejanj ter izvrSevanja mednarodnih kazenskih sodb.

Prenos dolo¢b Direktive 2012/29/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. 10. 2012 o
dolo€itvi minimalnih standardov na podrocju pravic, podpore in zascCite Zrtev kaznivih dejanj ter
o nadomestitvi Okvirnega sklepa Sveta 2001/220/PNZ (Direktiva 2012/29/EU) v slovensko
zakonodajo zadeva tudi podrogje izvréevanja kazenskih sankcij. Zrtvam kaznivih dejanj je v tem
smislu treba zagotoviti tiste minimalne standarde, da se seznanijo z dolo€enimi informacijami, ki
so pomembne z vidika njihove varnosti, posledi¢no pa, da so deleZne tudi ustrezne podpore in
zasCite. V tem smislu se v predlogu zakona doloca sistem, po katerem je oSkodovanec, ki ga je
mogoce oznaciti kot Zrtev kaznivega dejanja, na svoje zaprosilo in brez nepotrebnega odlasanja
obvescen, kadar je storilec, ki je priprt, kazensko preganjan ali obsojen za kaznivo dejanje,
izpus€en ali je pobegnil, s tem, da se presoja o tem, ali za Zrtev obstaja nevarnost ali tveganje,
da bi ji bila lahko povzrocena Skoda (peti in Sesti odstavek 6. ¢lena Direktive 2012/29/EU),
pravoCasno opravi. Direktiva pravico obves€anja Zrtve zamejuje s primeri, ko bi bila s takSnim
obves€anjem lahko povzro€ena Skoda storilcu (Sesti odstavek 6. ¢lena Direktive 2012/29/EU).
Glede na navedeno so v predlogu zakona opredeljeni kriteriji in postopek obves¢anja na nacin,
da se ¢im bolj dosledno udejanjijo nameni iz Direktive 2012/29/EU.

Republika Slovenija je v letu 2001 ratificirala Rimski statut Mednarodnega kazenskega
sodiséa®, ki je zacel veljati leta 2002°. Slednji drzave pogodbenice zavezuje k sodelovanju pri
preiskovanju in pregonu kaznivih dejanj, doloCa pa tudi, da se kazni zapora, ki jih izrece
Mednarodno kazensko sodisCe, izvrSujejo v drzavah, ki so med drugim predhodno izrazile

8 Zakon o ratifikaciji Rimskega statuta Mednarodnega kazenskega sodis¢a (Uradni list RS — Mednarodne pogodbe, §t.
29/01).

® Republika Slovenija je leta 2013 ratificirala tudi Spremembe Rimskega statuta iz Kampale (Zakon o ratifikaciji
Sprememb Rimskega statuta Mednarodnega kazenskega sodis¢a, Kampala, 10. in 11. junij 2010 (Uradni list RS —
Mednarodne pogodbe, §t. 13/13), ki pa Se ne veljajo.
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pripravljenost izvrSevati te kazni. Glede na jasno namero sklenitve dogovora med Republiko
Slovenijo in Mednarodnim kazenskim sodiS€em, s katerim bo izrazena pripravljenost za
izvrSevanje kazni, je predhodno potrebno spremeniti obstojeCe dolocbe ZIKS-1 o izvrSevanju
sodb Mednarodnega kazenskega sodiS€a. Prve priprave za sklenitev dogovora v obliki
mednarodnega pravnega akta so potekale v letu 2016, usmerjene pa so bile v urejanje
medsebojnih dogovorov o nacinu dolocCitve Republike Slovenije kot drzave izvrSitve kazni ter
tudi o samem nacinu izvrSevanja kazni v Republiki Sloveniji. Ministrstvo za pravosodije je glede
na opravljena usklajevanja dne 16. 2. 2017 Viadi Republike Slovenije podalo pobudo za
sklenitev Sporazuma med Republiko Slovenijo in Mednarodnim kazenskim sodis¢em o
izvrSevanju kazni Mednarodnega kazenskega sodiS¢a (v nadaljevanju: Sporazum), vlada pa je
istega dne s sklepom st. 56100-1/2017/3 navedeno pobudo sprejela. Glede na navedeno se bo
s spremembami in dopolnitvami ZIKS-1 zagotovil zakonodajni okvir, ki bo omogocal lo¢eno
urejanje izvrSevanja sodb Mednarodnega kazenskega sodis€a s Sporazumom, hkrati pa bo
zagotovil ustrezno zakonsko podlago za ureditev posebnosti glede izvrSevanja teh obsodb.
Obsojenci, ki bodo prestajali kazen zapora po sodbi Mednarodnega kazenskega sodiS¢a bodo
prestajali kazen v skladu s Sporazumom. Kadar v Sporazumu posebna ureditev za obsojence
Mednarodnega kazenskega sodis€a ne bo doloCena, pa se v bistvenem pravice teh obsojencev
ne bodo urejale drugale kot pravice obsojencev, ki so bili obsojeni s kazenskimi sodbami
nacionalnih sodiS¢ (z Mednarodnim kazenskim sodiS¢em bo urejena predvsem komunikacija
glede ravnanja z obsojencem, ki prestaja kazen po sodbi tega sodis¢a).

Zakon kot celota je potreben celovite prenove. Kljub temu zavedanju predlagatelj ocenjuje, da
zakonsko ogrodje Se prenese tokratni poseg v njegovo strukturo brez narudenja notranje
konsistentnosti zakona, saj temeljna dispozicija zakona ostaja nespremnjena, njegova nemudna
uskladitev z novostmi v nacionalnem, evropskem in mednarodnem pravu pa je na tem
obcutljivem podrocju zakonskega urejanja nujna.

V nadaljevanju sledi ocena stanja glede posameznih institutov, ki so predmet novele.

1.1.Institut nadomestnega zapora

Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o prekrskih (ZP-1J), ki je zacel veljati 7. 11. 2016,
je med drugim uvedel institut nadomestnega zapora, pri ¢emer glede izvrSevanja te sankcije
napotuje na uporabo dolo¢b ZIKS-1, ki urejajo izvrSevanje kazni zapora. Nekaterih dolocb ZIKS-
1 ni mogoce (niti smiselno) uporabljati za izvrSevanje nadomestnega zapora, nekatere dolocbe
pa je zaradi posebnosti tega instituta treba ustrezno dopolniti (npr. o vpisu podatkov v evidenco
zaprtih oseb). Nadomestni zapor se bo izvrsil po sploSnem pravilu 11. ¢lena ZIKS-1, po katerem
se kazni zapora in mladoletniSkega zapora ter zapor, odrejen po drugih predpisih, izvrSujejo v
zavodih za prestajanje kazni zapora. Poleg navedenega pa bo, zaradi uporabe nadomestnega
zapora kot ultima ratio ukrepa kaznovalnega prava, v Casu izvrSevanja odredbe sodiS¢a o
privedbi osebe na prestajanje nadomestnega zapora, taki osebi $e vedno omogoc¢eno placilo
globe pod pogojem, da varnostne okolis€ine to dopus€ajo in taka oseba lahko izvrsi placilo brez
odlasanja. O placilu bo morala oseba, zoper katero je bila odrejena privedba, priloziti tudi
potrdilo, o placilu pa bo policija obvestila sodiS¢e ter zavod, ki je v odredbi dolo€en za izvrSitev
nadomestnega zapora. Zakon v tem pogledu torej zagotavlja dodatno moznost (skladno z
dolocbami ZP-1J), da se storilec prekrska vendarle izogne nastopu nadomestnega zapora, ki je
skrajno sredstvo (konverzije globe v prostostno kazen), pri Eemer pa bo varnostno oceno ter
oceno o ¢asovnih okvirih za izvedbo placila v skladu s kriteriji, ki jih dolo€a zakon, na licu mesta
sprejel policist, ki bo odredbo za nastop nadomestnega zapora izvrSeval. Pri tej presoji bo

10 Dopis §t. 56100-1/2017/3, zadeva: Pobuda za sklenitev Sporazuma med Republiko Slovenijo in Mednarodnim
kazenskim sodi§€em o izvrSevanju kazni Mednarodnega kazenskega sodisca.
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policist tako moral ovrednotiti varnostne okolis€ine in s tem povezano moznost napada oziroma
pobega ter izmikanja nastopu nadomestnega zapora. Policist bo na primer ravnal preudarno, ¢e
bo lahko osebo, zoper katero je odrejen nadomestni zapor, varno spremil do placilnega mesta,
kjer je globo mogoce placati nemudno; da so v konkretnem primeru podani pogoji za takojsSnje
placilo, pa bo policist sklepal na primer iz dejstva, da ima storilec prekrdka pri sebi gotovino ali
izpisek iz banke, iz katerega je razvidno, da so na njegovem racunu zagotovljena zadostna
sredstva za placilo celotne globe.

1.2. lzvrSevanje hiSnega zapora, dela v splosno korist ter varstvenega nadzorstva

Nedavno sprejeti ZPro predvideva urejanje izvrSevanja nekaterih kazenskih sankcij in dolo¢a
pristojnosti probacijske sluzbe v zvezi s tem. Glede na dolo¢be ZPro so potrebne uskladitve
dolocb ZIKS-1 zlasti v delih, ki se nanasajo na izvrSevanje hiSnega zapora, dela v sploSno korist
in varstvenega nadzorstva. Pristojna probacijska enota bo tako prevzela nekatere naloge
sodis€a, policije in centrov za socialno delo, ki se nhanaSajo na pripravo, vodenje in nadzor nad
izvrSevanjem hiSnega zapora, dela v sploSno korist ter izvr8evanja nalog ter navodil
varstvenega nadzorstva v primeru pogojne obsodbe z varstvenim nadzorstvom oziroma
pogojnega odpusta z varstvenim nadzorstvom. Nekatere naloge bo prevzela tudi Uprava za
probacijo in sicer vodenje seznama del in izvajalskih organizacij za izvrSevanje dela v splodno
korist.

1.3. Prostovoljstvo

Veljavni ZIKS-1 v 101. ¢lenu dolo¢a, da zavod lahko obsojencu dolo€i prostovoljca s strani
pristojnih centrov, samoupravnih lokalnih skupnosti, drustev, nevladnih in nepridobitnih
organizacij, e se oceni, da med prestajanjem kazni potrebuje aktivnosti na podro€ju socialne
preventive in reintegracije in ¢e lahko prostovoljci s svojim delom, znanjem in izkuSnjami
prispevajo k izboljSanju kakovosti Zivljenja obsojenca med prestajanjem kazni zapora.
Prostovoljstvo se opravlja v dogovoru z delavci zavoda in obsojencem, zakon pa ne doloc¢a
sklepanja dogovorov glede izvajanja prostovoljskih programov, naina sodelovanja uprave pri
izbiri in usposabljanju prostovoljcev ter o nacinu njihovega financiranja z namenom povracila
stroSkov v zvezi z izvajanjem prostovoljskega dela. S predlagano novelo ZIKS-1G se v ZIKS-1
vnasajo nekatere sodobne reSitve s podroCja prostovoljstva ter aktivhega drzavljanstva v
zaporih, kar ima vpliv na resocializacijo tako v ¢asu med prestajanjem kazni, kot tudi po prestani
kazni, ter ima tako velik pomen za socialno vklju€evanje obsojencev v oZjo in SirSo druzbeno
skupnost.

1.4. Ureditev pooblastil pravosodnih policistov

Veljavni ZIKS-1 pooblastil pravosodnih policistov ne ureja natan¢no in sistemati¢no, temvec le
primeroma ter na ve€ mestih v zakonu. V prvem odstavku 72. ¢lena tako dolo¢a, da pravosodni
policist opravi nadzor pisemskih poSilik na nacin, da pri pregledu odpre pisemsko posiljko v
navzocénosti obsojenca, pri ¢emer ne sme brati vsebine pisma, v 235. ¢lenu pa zgolj okvirno, da
pravosodni policisti skrbijo za varnost, red in disciplino v varovanih objektih, spremljajo
varovane osebe zunaj zavoda, nadzirajo in organizirajo delo v delavnicah, skrbijo za poklicno in
delovno usposabljanje obsojencev ter sodelujejo v izvajanju programov obravnave in nadzirajo
obsojence na zunanjih delovis€ih. Navedena dolo¢ba daje tudi pooblastilo za opravljanje
preizkusa vsebnosti psihoaktivnih snovi pri obsojencu in pooblastila glede prijetjia in
zasledovanja pobeglih varovanih oseb, ki pa niso dovolj dolo€na in v praksi povzro€ajo teZave.
V nadaljnjih ¢lenih do 240. ¢lena so delno opredeljena pooblastila glede izvrSevanja namestitev,
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izdajanja ukazov, opravljanja osebnih pregledov, pregledov bivalnih prostorov ter glede uporabe
prisilnih sredstev. Glede na navedeno je treba pooblastila urediti bolj natacno in sistemati¢no ter
po vzoru zakona, ki ureja naloge in pooblastila policistov, doloCiti vsebino, ki ustreza dejanskim
pooblastilom pravosodnih policistov pri izvr§evanju kazenskih sankcij.

2. CILJI, NACELA IN POGLAVITNE RESITVE PREDLOGA ZAKONA
2.1. Cilji
Predlog zakona sledi naslednjim ciljem:

- zagotovitev specialnih dolo¢b za ustrezno izvrSevanje instituta nadomestnega zapora;

- ureditev postopka za izvrSitev izgona tujca iz drzave;

- uskladitev predpisa z dolo¢bami ZPro, ki se hanaSajo na pristojnosti probacijske sluzbe in
Uprave za probacijo;

- zagotavljanje ustreznejSe pravne podlage za podrobnejSe normiranje na podzakonskem
nivoju;

- zagotavljanje varnosti oSkodovanca z obveScenostjo o izhodih, odpustu ali pobegu
obsojenca;

- opustitev urejanja izvrSevanja kazni Mednarodnega kazenskega sodis¢a zaradi
nedopustnosti dvotirnega urejanja materije, ki bo urejena z mednarodnim sporazumom;

- upostevanje priporoCil in predlogov Varuha ¢lovekovih pravic.

2.2. Nacela

Predlog zakona temelji na naslednjih nacelih:

- nacelo pravne varnosti;

- nacelo enake obravnave obsojencev;

- nacelo humanosti;

- nacelo sorazmernosti;

- nacelo krepitve zaupanja v pravosodje.

2.3. Poglavitne resitve
a) Predstavitev predlaganih reSitev:
— konkreten opis predlaganih reSitev

Institut nadomestnega zapora

Zaradi uvedbe instituta nadomestnega zapora ter napotilnih doloéb ZP-1J glede izvrSevanja te
sankcije na ZIKS-1, ki urejajo izvrSevanje kazni zapora, je v predlaganih spremembah urejeno
izvrSevanje nadomestnega zapora. Poleg sploSnega pravila po 11. Clenu ZIKS-1 glede
izvrSevanja nadomestnega zapora, ki ga odredi sodisCe, je pomembna ureditev postopka
izvrSevanja odredbe o privedbi, pri ¢emer privedbo izvrsSuje policist, ki mora hkrati, tudi zaradi
uporabe nadomestnega zapora kot ultima ratio ukrepa kaznovalnega prava, v ¢asu izvrSevanja
odredbe sodis€a o privedbi osebe na prestajanje nadomestnega zapora, taki osebi Se vedno
omogociti placilo globe, s Cimer se oseba Se lahko izogne odvzemu prostosti. Policist pri
omogocanju placila globe uposteva varnostne okolis€ine, zlasti ali bi lahko placilo na plagilnem
mestu (banki, posti ali bankomatu) predstavljalo nevarnost za izogibanje nastopu
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nadomestnega zapora ali celo za pobeg (v skrajnem primeru napada na policista). Osebe, ki
bodo privedene v nadomestni zapor, glede na vsebino storjene krSitve, prekrSka, zaradi
katerega je bila izreCena globa, naceloma naj ne bi bile nevarne, zato tudi sam postopek,
opravljen s privedbo, naj ne bi predstavljal ve¢jega varnostnega tveganja. Ker pa doloceno
tveganje vendarle ni izklju€eno, se policistu nalaga oprava ocene, ali v konkretnem primeru
vendarle gre za nevarno osebo in kako visoka je stopnja tveganja, da oseba nadomestnega
zapora zaradi izmikanja ter zavajanja o placilu dejansko ne Zeli nastopiti. Glede na navedeno
predlagane reSitve dolo€ajo kriterije za sprejem ocene o verjetnosti ucinkovite izvedbe placila
pred privedbo v nadomestni zapor, in sicer ob upostevanju varnostnih okoliS€in ter zmoZnosti
osebe, da plaa svoje obveznosti iz odlocbe o prekrsku brez odladanja. Zakon tudi na drugih
mestih ureja izvrSevanje nadomestnega zapora, Ki je bil izre€en v postopku o prekrsku, ureja pa
tudi primere iz drugih napotilnih dolo¢b ZP-1, na primer glede nastopa nadomestnega zapora,
glede obdelovanja osebnih podatkov oseb na prestajanju nadomestnega zapora ter izgona
tujca iz drzave, zato se s predlogom zakona usklajujeta oba zadevna zakona na celovit nacin.

IzvrsSevanje sodb Mednarodnega kazenskega sodis€a

V pri€akovanju sklenitve Sporazuma11 se v zakonu Crtajo vse tiste doloCbe, ki onemogocajo
celovito ureditev vpra8anj izvrSevanja kazenskih sankcij, izre€enih po sodbi Mednarodnega
kazenskega sodiS¢a, s Sporazumom. Pri tem bodo upoStevana nacela in pravila mednarodnega
prava, v zakonu pa bodo urejena tudi nekatera vpraSanja (zlasti v zvezi s komunikacijo med
direktorjem zavoda in Mednarodnim kazenskim sodiS€em), ki bodo veljala po nacionalnem
zakonu tudi za obsojence po sodbah Mednarodnega kazenskega sodiS¢a. 1z prvega odstavka
103. ¢lena Rimskega statuta Mednarodnega kazenskega sodiS€a v zvezi s Cetrtim odstavkom
2. ¢lena osnutka Sporazuma izhaja, da je postopek doloCanja drzave izvrSitve kazni zakljucen z
odlocitvijo drzave o tem, ali sprejme imenovanje za drzavo izvrSitve kazni. Ko bo Slovenija v
generalnem smislu postala drzava izvrSiteljica, pa se konkreten postopek dolo€anja drzave
izvrSitve kazni ne bo zaklju€il z enostransko odlocitvijo Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, da
se doloCenega obsojenca napoti na prestajanje kazni zapora v Slovenijo, kot to sedaj
neustrezno izhaja iz besedila veljavnega tretjega odstavka 1. €lena ZIKS-1. Nadalje je v
predlagani reSitvi upostevano, da sodiS€e s sodbo ne dolo€i nacina izvrSevanja, temvec€ se
glede tega uporabljajo dolocbe Rimskega statuta, dolocbe Sporazuma in dolocbe ZIKS-1.
Rimski statut med drugim dolo¢a tudi, da je komunikacija med obsojencem in Mednarodnim
kazenskim sodiS¢em neovirana in zaupna, iz €esar izhaja, da je sedanje avtomatizirano
posiljanje posiljk obsojenca na Mednarodno kazensko sodis€e preko ministrstva neustrezno in
tudi po nepotrebnem zamudno; zato se s predlagano spremembo veljavni ZIKS-1 popravlja tudi
v tem delu.

Namestitev obsojencev

Namestitev obsojencev je po predlaganih resitvah urejena enotno na enem mestu. S tem je
predlagatelj sledil priporo€ilu Varuha &lovekovih pravic ter reSitvam v preucenih primerljivih
pravnih sistemih. Konkretno se s predlaganimi reSitvami skrajSuje dopustno trajanje namestitve
v primeru namestitve v samsko sobo s posebno opremo (s 30 na 7 dni), na nacin, da je trajanje
sorazmerno razlogu oziroma namenu takSne namestitve. Dodatno se glede izvr8evanja
namestitve v samsko sobo doloCa omejitev, ki je vezana na zdravstveno stanje obsojenca, saj
gre za njegovo osamitev, nadalje pa je doloCena tudi dolZznost zdravnika oziroma drugega
zdravstvenega delavca zavoda, da obsojenca v taksSni namestitvi dnevno obiskuje. S
predlaganimi reSitvami so mestoma odpravljeni tudi izrazi, ki so zaradi pomenske razli¢nosti

" Predvideno besedilo sporazuma je priloga pobude za sklenitev Sporazuma med Republiko Slovenijo in Mednarodnim
kazenskim sodis€¢em o izvrSevanju kazni Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, ki jo je Vlada Republike Slovenije
sprejela s sklepom §t. 56100-1/2017/3 z dne 16. 2. 2017.
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onemogocali enotno uporabo zakona, zato tudi pravni razvoj podroCja nima enotne prakse.
Temeljna skupna lastnost navedenih razlicnih namestitev je pove€an nadzor nad obsojencem in
morebitno dodatno omejevanje stikov obsojenca z drugimi obsojenci oziroma omejevanje
vklju€evanja obsojenca v skupinske oblike bivanja in aktivnosti v zavodu, bistvena reSitev, ki
izpolnjuje standarde glede najveljega posega v svobodo obsojenca, pa je tudi doloCitev
dopustnega absolutnega Casa trajanja takSne namestitve, doloCitev dolZznosti zavoda, da si
prizadeva iskati drugacne nacline za zagotovitev varnosti obsojenca ter dolo¢ba o dopustnosti
takSne namestitve ob predpostavki predhodno iz€rpane moznosti, da se varnost obsojencu
zagotovi na druge nacine. Z vidika ¢im boljS8ega nadzora predlagana reSitev dolo¢a, da se nad
obsojenci v posebnem stroZjem reZimu izvrSuje pogostejSi nadzor in da se obsojencu lahko
omejuje stike z drugimi obsojenci, udeleZzevanje skupinskih oblik aktivnosti in skupno bivanje z
drugimi obsojenci, z vidika varovanja obsojentevega zdravja pa je dolo¢eno da se namestitev
ne izvrdi oziroma se preneha izvrSevati, e zdravnik ugotovi, da obsojenec ni sposoben
prestajati kazni v takSni namestitvi.

Minimalni standardi na podrocju pravic, podpore in zas€ite zrtev kaznivih dejanj

S predlogom sprememb in dopolnitev ZIKS-1 bo realizirana dolo¢ba Direktive 2012/29/EU glede
obvescanja Zrtve, da je obsojenec izpuscen ali je pobegnil, kar Zrtvi omogoca ustrezno pripravo,
Se zlasti ko za zrtev obstaja nevarnost ali tveganje, da bi ji bila lahko (ponovno) povzro€ena
Skoda (peti in Sesti odstavek 6. ¢lena Direktive 2012/29/EU). Direktiva pravico do obvescanja
Zrtve zamejuje s primeri, ko bi bila s tak8nim obveS€anjem lahko povzro¢ena Skoda storilcu
(Sesti odstavek 6. Clena Direktive 2012/29/EU), kar pa predlagane reSitve reSujejo s tem, da
direktor zavoda odlo¢i ali je obvesC€anje Zrtve o odpustu oziroma o pobegu utemeljeno, to je ali
ne bi bil z obveS€anjem obsojenec ogroZzen. Poleg navedenega predlog sprememb in
dopolnitev ZIKS-1 doloCa obves€anje o prostih izhodih obsojenca iz zavoda, kadar to pomeni
gibanje zunaj teritorialnega obmodcja zavoda, hkrati pa ne gre za izpust obsojenca, saj bi bila
lahko tudi v teh primerih ogroZzena varnost o8kodovanca. To bo priSlo v postev zlasti v primerih,
ko je bilo storjeno hujSe kaznivo dejanje, iz odnosa med obsojencem in oSkodovancem pa ni
mogoce razbrati ali Se obstaja nevarnost mascevanja (pri ¢emer ni nujno, da obstaja nevarnost
le za oskodovanca). V zvezi z izpustom, ki ga definira Direktiva 2012/29/EU, pa je bolj dolo¢no
opredeljeno, da se oSkodovanca obvesti o odpustu obsojenca na podlagi pogojnega odpusta,
predCasnega izpusta ter izpusta po prestani kazni. Ker dolo¢be Direktive 2012/29/EU
predstavljajo precejSnjo novost na podrocju izvrSevanja kazenskih sankcij, pa bo v zvezi z
izvrSevanjem obvesc¢anja oSkodovanca predvideno interno izobraZevanje, saj predlagane
reSitve predstavljajo podlago za vsebinsko odlo¢anje o pravici oSkodovanca do obvescCenosti,
odloitev pa je vezana na vsakokratno zadevo, pri kateri bo potrebno ugotavljati obstoj
zakonskih kriterijev.

IzvrSevanje hiSnega zapora, dela v splosno korist in varstvenega nadzorstva

S predlaganimi reSitvami bo pristojna probacijska enota prevzela nekatere naloge sodis¢a,
policije in centrov za socialno delo, ki se nana8ajo na pripravo, vodenje in nadzor nad
izvrSevanjem hiSnega zapora, dela v sploSno korist ter izvr8evanja nalog in navodil varstvenega
nadzorstva v primeru pogojne obsodbe oziroma pogojnega odpusta. Nekatere naloge bo
prevzela tudi Uprava za probacijo, in sicer vodenje seznama del in izvajalskih organizacij za
izvrSevanje dela v splosno korist (v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti). V
zvezi z delom v splodno korist je v ZPro dolo¢eno, da probacijska sluzba ne bo prevzela
izvrSevanja dela v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti, saj naj bi zaradi narave
izvrSevanja te naloge, izreCene kot navodilo mladoletniku, te izvrSevali pristojni centri za
socialno delo, po predpisih o socialnem varstvu. Vseeno pa bo Uprava za probacijo vodila
seznam humanitarnih organizacij in lokalnih skupnosti, ki bodo izvajali naloge povezane z
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izreCenim navodilom, saj gre za izvajalce, ki se nahajajo ha seznamu organizacij, ki opravljajo
naloge dela v splodno korist ter gre za sorodni institut.

Prostovoljstvo

Predlagane zakonske reSitve glede prostovoljcev, ki soopravljajo resocializacijske ukrepe v
Casu prestajanja kazni in tudi po odpustu iz zavoda, natanéneje dolo€ajo, da se prostovoljstvo
opravlja v dogovoru z delavci zavoda in obsojencem, urejajo pa tudi poloZaj teh organizacij,
med katerimi imajo nekatere poloZaj po zakonu o prostovoljstvu. Nadalje je doloceno sklepanje
dogovorov glede izvajanja prostovoljskin programov, nac¢ina sodelovanja uprave pri izbiri in
usposabljanju prostovoljcev ter o nacinu njihovega financiranja z namenom povracila stroskov v
zvezi z izvajanjem prostovoljskega dela. S predlagano ureditvijo se v zakon posredno vnasajo
nekatere sodobne reSitve s podroCja prostovoljstva ter aktivnega drzavljanstva v zaporih, kar
ima vpliv na resocializacijo tako v ¢asu med prestajanjem kazni, kot tudi po prestani kazni, ter
ima tako velik pomen za socialno vklju€evanje obsojencev v oZjo in SirSo druzbeno skupnost.

Ureditev pooblastil pravosodnih policistov

S predlaganimi reSitvami se natan€neje ureja pooblastila pravosodnih policistov, ki najbolj
posegajo v polozaj zaprtih oseb (varnostni pregled ter uporaba prisilnih sredstev), mestoma pa
tudi oseb, ki Zelijo vstopiti na varovano obmocje in katerih varnostni pregled je potreben za
ohranitev reda. Navedene reSitve so predlagane glede na primerljive reSitve iz zakona, ki ureja
naloge in pooblastila policistov, kar je tudi realizacija ustavnega nacela, da je mogoc&e pravice
omejiti le z zakonom. Poleg tega so v predlaganih reSitvah konkretno izvedena ustavna
zagotovila glede pravnega varstva, zlasti v obliki pritoZb, ki pa ne zadrzijo izvrSitve v tistih
primerih, kjer bi zadrzanje izvr§itve pomenilo poseg v druge ustavno varovane pravice
posameznikov.

— variantne reSitve, ki so bile proucevane, in utemeljitev predlagane reSitve:
Variantne reSitve niso bile proucevane.
b) Nacin resSevanja:
— vprasanja, ki se bodo urejala s predlaganim zakonom:

S predlaganim zakonom se urejajo vprasanja izvrSevanja nadomestnega zapora, izvrSevanja
sodb Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, namestitve obsojencev, obveS&anja Zrtev kaznivih
dejanj o odpustu in pobegu obsojencev, nadalje vprasanje izvrSevanja hiSnega zapora, dela v
splosno koristi ter izvrSevanja navodil in nalog, ki jih je odredila Komisija za pogojni odpust v
primeru pogojnega odpusta z varstvenimi nadzorstvom. Ustrezneje se bodo uredila vprasanja
prostovoljstva ter s tem povezana vprasanja poloZaja prostovoljcev in organizacij, ki izvajajo
prostovoljstvo, uredila pa se bodo tudi pooblastila pravosodnih policistov.

— vprasanja, ki se bodo urejala z izvrsilnimi predpisi, in seznam izvrsilnih
predpisov, ki bodo prenehali veljati:

Podzakonski akti vpraSanja, ki se urejajo z zakonom, pretezno izvedbeno Ze urejajo, s

predlaganimi spremembami in dopolnitvami pa se na zakonskem nivoju zagotavlja ustrezna
pravna podlaga za veljavno in prihodnje izvedbeno normiranje na podzakonskem nivoju.
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— vprasanja, ki se bodo urejala drugace, navedite kako (npr. s kolektivnimi
pogodbami):

Ni predvidena drugagna ureditev posameznih vprasan;.

— vprasanja, v katera ni mogoce poseci s predpisi:
Ni vprasanj, v katera ni mogoce poseci s predpisi.

— vprasanja, ki jih ni treba vec urejati s predpisi:
Ni vprasanj, ki jih ni treba vec€ urejati s predpisi.

— vprasanja, ki se bodo urejala s predpisi ter v zvezi s katerimi so bili
predhodno opravijeni poskusi in testi, da se ugotovi, ali je ukrepanje
primerno:

Ni vprasanj, ki se bodo urejala s predpisi ter v zvezi s katerimi so bili predhodno opravljeni

poskusi in testi, da se ugotovi, ali je ukrepanje primerno.

c) Normativna usklajenost predloga zakona:

— z veljavnim pravnim redom:

Predlog ZIKS-1G pomembno prispeva k normativni usklajenosti pravnega reda v Republiki
Sloveniji, zlasti tako, da se usklajuje z Zakonom o probaciji in Zakonom o prekrskih ter da
zagotavlja ustrezno pravno podlago za urejanje podroc¢ja s podzakonskimi akti. Poleg
navedenega se s predlogom zakona v slovenski pravni red prenasa Direktiva 2012/29/EU, ki v
manj$em delu zadeva tudi podrocje izvrSevanja kazenskih sankcij.

— s splosno veljavnimi naceli mednarodnega prava in mednarodnimi
pogodbami, ki zavezujejo Republiko Slovenijo:

S predlogom ZIKS-1G se ¢rtajo dolocCbe, ki urejajo izvr§evanje sodb Mednarodnega
kazenskega sodis¢a, saj bo zadevna materija predmet Sporazuma. S tem v pravni ureditvi ne
bo nastala pravna praznina, saj do ureditev razmerij z Mednarodnim kazenskim sodi§¢em,
obsojenci po sodbah Mednarodnega kazenskega sodiS¢a ne bodo napoteni na prestajanje
kazni v Republiko Slovenijo. Zaradi opustitve urejanja tega podrocja v zakonu tudi kasneje ne
more nastati pravna praznina, saj bodo obsojenci, ki bodo prestajali kazen po sodbi
Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, v vseh pogledih, ki ne bodo izrecno urejeni s
Sporazumom, izenaceni z obsojenci, obsojenimi po sodbah nacionalnih kazenskih sodiS¢.

— s predpisi, ki jih je tudi treba sprejeti oziroma spremeniti in »paketno«
obravnavati:

Predvidenih predpisov za sprejem oziroma paketno obravnavo ni.

d) Usklajenost predloga zakona:
— s samoupravnimi lokalnimi skupnostmi:
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Doloc¢be predloga ZIKS-1G ne vplivajo na samoupravne lokalne skupnosti in njihovo delovanje,
zato jim predlog ni bil poslan v usklajevanje.

— s civilno druzbo oziroma ciljnimi skupinami, na katere se predlog zakona
nanasa (navedba neusklajenih vprasanj):

Posebnega usklajevanja ni.

— s subjekti, ki so na poziv predlagatelja neposredno sodelovali pri pripravi
predloga zakona oziroma so dali mnenje (znanstvene in strokovne
institucije, nevladne organizacije in posamezni strokovnjaki ter
predstavniki zainteresirane javnosti):

Predstavitev sodelovanja javnosti je podrobneje predstavljena pod to¢ko 7. vladnega gradiva.
3. OCENA FINANCNIH POSLEDIC PREDLOGA ZAKONA ZA DRZAVNI PRORACUN IN
DRUGA JAVNA FINANCNA SREDSTVA

— Ocena finanénih sredstev za drzavni proracun:
Glede predlagane spremembe 226. ¢lena ZIKS-1:
V letu 2017 je bilo pri Upravi za izvrSevanje kazenskih sankcij zaposlenih 770 pooblas¢enih
uradnih oseb. S predlagano spremembo zakona jim bosta poleg pravic iz delovnega razmerja v
skladu z zakonom, ki ta vpraSanja ureja za delavce v drZzavnih organih, namesto enega
dodatnega dneva, kot to doloCa 226. Clen veljavhega zakona, pripadla dva dodatna dneva
letnega dopusta zaradi zahtevnosti dela.
Vendar predlagatelj ocenjuje, da navedena sprememba ne pomeni financnih posledic, saj se bo
odsotnost posameznih pooblas¢enih uradnih oseb v najvedji mozni meri nadomes€ala z
notranjimi razporeditvami ostalih zaposlenih javnih usluZzbencev. Posebne zaposlitve v ta
namen niso predvidene.

— ocena drugih javnih finanénih sredstev:
Predlog ZIKS-1G nima posledic za druga javna finan¢na sredstva.

— predvideno povecanje ali zmanjSanje prihodkov drzavnega proracuna:

Predlog ZIKS-1G nima drugih posledic za drzavni proracun.

— predvideno povecanje ali zmanjSanje obveznosti za druga javna finanéna
sredstva:

Povecanje ali zmanjSanje obveznosti za druga javna finan¢na sredstva ni predvideno.

— predvideni prihranki za drzavni proracun in druga javna finan¢na sredstva:
Prihrankov ni.

— sredstva bodo zagotovljena z zadolzevanjem (porostva):
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Zaradi predloga zakona ni potrebno zadolzevanje.
— v naslednjem proracunskem obdobju bodo sredstva zagotovljena:
V naslednjem proracunskem obdobju sredstev zaradi predloga zakona ni potrebno zagotavljati.

4. NAVEDBA, DA SO SREDSTVA ZA IZVAJANJE ZAKONA V DRZAVNEM PRORACUNU
ZAGOTOVLJENA, CE PREDLOG ZAKONA PREDVIDEVA PORABO PRORACUNSKIH
SREDSTEV V OBDOBJU, ZA KATERO JE BIL DRZAVNI PRORACUN ZE SPREJET

Predlog ZIKS-1G glede na svojo vsebino ne predvideva porabe proracunskih sredstev v
obdobju, za katero je bil proracun Ze sprejet, zato ni potrebno zagotoviti sredstev v proracunu
Republike Slovenije.

5. PRIKAZ UREDITVE V DRUGIH PRAVNIH SISTEMIH IN PRILAGOJENOST]I
PREDLAGANE UREDITVE PRAVU EVROPSKE UNIJE

— prikaz ureditve v pravnem redu EU:

Direktiva 2012/29/EU zagotavlja Zrtvam kaznivih dejanj dostop do ustreznih informacij, do
podpore in za&Cite ter opredeljuje vlogo Zrtev kaznivih dejanj v kazenskem postopku. Pri tem
drzave Clanice zavezuje, da Zrtvam zagotovijo spostljivo obravnavo ter z razli€nimi postopki
dolocijo dostop do informacij, podpore, zasc€ite ter viogo v kazenskem postopku. Podrocje, ki ga
ureja Direktiva 2012/29/EU je zelo Siroko, v zvezi z izvrSevanjem kazenskih sankcij pa pridejo v
postev zlasti dolocbe 6. Elena, ki v petem odstavku dolo€a, da drZzave €lanice zagotovijo Zrtvam
moznost obvestitve brez nepotrebnega odladanja, kadar je oseba, ki je obsojena za kaznivo
dejanje izpusc€ena ali je pobegnila. Ob tem doloCa sorazmernost v razmerju do obsojenca, saj je
naceloma zrtvam zagotovljeno informiranje glede izpusta ali pobega, vendar ne, Ce je
ugotovljeno tveganje, da bi bila zaradi uradne obvestitve lahko povzro€ena Skoda obsojencu. V
9. ¢lenu je v tocki e. dolo€eno, da se Zrtvam zagotavljajo nasveti o groznji sekundarne ali
ponovne viktimizacije, ustrahovanja in mas€evanja ter o tem, kako ta dejanja preprediti.
ObveSc€anje oSkodovancev o izpustu ali pobegu obsojencev ter o groznji sekundarne ali
ponovne viktimizacije sta na podrocju izvrSevanja kazenskih sankcij zagotovo tista instituta, ki
jih ureja ZIKS-1, medtem ko so druga vpraSanja iz Direktive 2012/29/EU urejena z drugimi
zakoni (primeroma s KZ-1 in ZKP).

Predlog zakona je usklajen s pravnim redom EU.
— prikaz ureditve v najmanj treh pravnih sistemih drzav €lanic EU:
a) Nadomestni zapor

Finska

Nadomestni zapor je urejen v zakonu o izvrevanju kazenskih sankcij, nekatere dolocbe pa so
vsebovane tudi v posebnem zakonu, ki ureja izvrSevanje pripora (»Remand Imprisonment
Act«). Zakon o izvrSevanju kazenskih sankcij dolo¢a, da se za kazen zapora in nadomestni
zapor uporabljajo na splo$no vse dolocbe, posebej pa dolo€a krajSi €as, za katerega se odloZi
kazen in sicer dolo¢a obdobje treh mesecev (namesto Sestmeseénega obdobja). Poleg
navedenega v poglavju o zavodih z razli€nimi reZimi prestajanja kazni dolo€a, da storilci,
katerim je izre€Cen nadomestni zapor, prestajajo izreCeno sankcijo na odprtem oddelku zavoda,
enako kot storilci, katerim je izreCena kazen, ki ni daljSa od enega leta zapora. Oseba, ki
prestaja nadomestni zapor je lahko premesc€ena tudi v stroZji rezim, ¢e je obsojena na nov
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nadomestni zapor oziroma niso ve€ izpolnjeni pogoji za prestajanje kazni v svobodnejSem
rezimu. Za osebe, ki so na prestajanju nadomestnega zapora ni vklju¢enosti v sistem probacije.

Hrvaska

Hrvaski zakon o izvrSevanju kazni zapora glede izvr8evanja kazni zapora oziroma
nadomestnega zapora, izreCenega v prekrS8kovnem postopku, dolo¢a, da se le-ta izvrSi na
obmodju stalnega prebivali8¢a kaznovane osebe, na prestajanje pa jo pozove prekrskovno
sodiS€e, ki je sankcijo izreklo. Nastop kazni je mogoce tudi odloZiti iz enakih razlogov, kot sicer
velja za odlog nastopa kazni, kaznovana oseba pa se ima tudi moznost pritoZiti zoper odlo€itev
o odlogu kazni, smiselno velja tudi za prekinitev prestajanja kazni, vendar v obravhavnem
primeru najdlje za 15 dni. Kaznovana oseba mora biti name&c€ena loceno od ostalih obsojencev
in oseb, ki jim je odvzeta prostost (obsojenci ter preiskovanci), posebej pa zakon dolo¢a, da se
za nadomestni zapor (kjer je denarna kazen oziroma globa nadomes¢ena z odvzemom
prostosti v zavodu za prestajanje kazni zapora) ne uporabljajo dolocbe glede pogojnega
odpusta in ugodnosti (znotraj ali zunaj zavoda). Nekaj je posebnosti tudi glede hrambe
podatkov o kaznovanih osebah (ni potrebno evidentirati slik kaznovanih oseb) ter ni obvezen
odvzem prstnih odtisov. Hrvadki zakon v posebnem poglavju Se zakljuci, da se kaznovana
oseba, ki prestaja kazen krajSo od 15 dni odpusti 15 dan ob uri, po kateri je kazen nastopil pred
15 dnevi, medtem ko se kaznovana oseba, ki prestaja kazen daljSo od 15 dni, odpusti na dan
pred nastopom nedelje oziroma dela prostega dneva, €e je to zadnji dan prestajanja izrecene
kazni.

Nemcija

IzvrSitev prekrSkovne odloCbe doloCa 9. razdelek procesnega dela Owig (89 do 104 clen).
Globa se izvrSi po pravilih Zakona o upravni izvrsbi za »prekrSkovne organe« oziroma ce je o
prekrsku odloc¢alo sodis¢e v skladu z Zakonom o kazenskem postopku ali Zakonom o sodiS¢u
za mladoletnike. Ce je iz okoli&&in primera razvidno, da se namerava storilec izogniti plagilu
globe ali delnega zneska globe, se lahko ta izterja tudi pred pretekom dveh tednov po nastopu
zapadlosti. Ce pa se izkaze, da storilec glede na svoje premozenjsko stanje (gospodarske
razmere) placila v doglednem ¢asu ne bo zmogel, lahko izvrSilni organ odredi odlog izvrsbe.

96. ¢len OwiG pa doloca uklonilni pripor:

Po preteku roka, doloenega v prvem odstavku 95. ¢lena OwiG, lahko sodis¢e na predlog
izvrSilnega organa ali, Ce je izvrSba njegova dolZnost, po uradni dolZnosti odredi uklonilni pripor,
ce

1. globa ali delni znesek globe ni placan,

2. storilec ni izkazal svoje placilne nesposobnosti (Crka b 2. §t. 2. odst. 66. ¢lena),

3. je storilec poucen po 3. §t. 2. odst. 66. ¢lena in

4. niso znane okoliS¢ine, zaradi katerih je nastala njegova placilna nesposobnost.

Ce se izkaze, da od storilca glede na njegove gospodarske razmere ni mogode pri¢akovati, da
bo znesek globe placal takoj, sodiS¢e odobri olajSavo placila ali prepusti odloitev o tem
izvr$ilnemu organu. Ze izdana odreditev uklonilnega pripora se razveljavi.

Trajanje uklonilnega pripora zaradi globe ne sme preseci Sest tednov, zaradi ve€¢ glob,
dolo€enih v eni odloébi o globi, pa ne tri mesece. Uklonilni pripor se, tudi ob upoStevanju zneska
globe, ki jo je treba placati, odmeri po dnevih in se naknadno ne more podalj$ati, lahko pa se
skrajSa. Zaradi istega zneska se uklonilni pripor ne sme ponoviti.

MozZnost obro€nega odplacevanja globe in dela v splodno korist:
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18. ¢len OwiG doloc¢a, da se storilcu, za katerega glede na njegove premozenjske razmere ni
pricakovati, da bo takoj placal globo, odobri placilni rok ali dovoli, da plaa globo v obrokih. Pri
tem se lahko odredi, da ugodnost placila globe v obrokih preneha, e storilec enega obroka ne
placa pravocasno.

b) Namestitev obsojencev

Veljavna ureditev ZIKS-1 glede namestitve obsojencev je primerljiva z drugimi drzavami, saj
tudi zakoni v drugih drZzavah urejajo podobne ukrepe v zvezi z namestitvijo obsojencev, kadar
gre za ukrepe izre€ene v disciplinskih postopkih oziroma kadar gre za namestitev ob ustreznem
pravnem polozaju obsojencev (zaradi razlogov zagotovitve varnosti, reda in mirnega skupnega
zZivljenja v zavodu). Vsem ureditvam je skupno, da poznajo namestitev v samico kot najhujsi
ukrep ter locitev obsojenca od soobsojencev v primeru hujSih kr8itev ob dejstvu, da so
predhodno bili sorazmerno uporabljeni milejSi ukrepi.

Finska

Ureditev pozna namestitev obsojenca v samico kot obliko osamitve za najdalj 14 dni zaradi
storitve disciplinskega prestopka, v ¢asu do odlocitev o disciplinskem prestopku pa je obsojenec
lo¢en od soobsojencev, Ce je to potrebno za zagotovitev reda oziroma zaradi drugega
posebnega razloga. Zac¢asna loCitev od ostalih obsojencev ne sme biti daljSa od sedem dni,
Cas, ki ga je obsojenec prestal v za¢asni lo€enosti pa se vsteje v izre€eno disciplinsko sankcijo.
Finska zakonodaja pozna razli€ne rezime prestajanja kazni zapora, namestitev v visoko
varovanem oddelku pa traja, dokler je potrebno, to je bodisi ¢e je ogroZzena varnost
soobsojencev bodisi €e bi prisotnost obsojenca ogrozala izvedbo disciplinskega postopka.
Celotna namestitev v visoko varovani oddelek lahko traja v posameznem trajanju najveC tri
mesece.

Nizozemska

Namestitev obsojenca zaradi izrekanja disciplinskin kazni poteka v obliki izkljucitve iz
sodelovanja v aktivhostih in v obliki namestitve v samico. 1zklju€itev iz sodelovanja se izre€e, Ce
je to potrebno zaradi interesa zagotavljanja reda ali varnosti v zaporu ali interesa nemotenega
izvrSevanja odvzema prostosti, zaradi zascCite vkljuenega obsojenca, €e je obsojenec bolan ali
Ce obsojenec za to prosi in direktor ugotovi, da gre za razumen razlog. Izklju€itev lahko traja
dva tedna, ukrep pa se lahko podaljSa Se za dva tedna. Poleg tega je lahko zaradi interesa
zagotavljanja reda ali varnosti v zaporu ali interesa nemotenega izvrSevanja odvzema prostosti
in zaradi za$€ite vklju¢enega obsojenca mogoc€e obsojenca namestiti tudi v samico za &as
najve¢ dveh tednov. Ta ukrep se lahko izvaja v samici ali v kak3ni drugi namestitveni sobi,
ukrep pa je mogoce podaljSati Se za dva tedna.

Ceska

Zakon dolo€a kot disciplinsko sankcijo namestitev obsojenca v zaprti oddelek za ¢as do 28 dni,
razen v ¢asu, ki je doloen za izvajanje nalog tretmaja, posebej tudi celodnevno namestitev v
zaprti oddelek do 30 dni in namestitev v oddelek izolacije (»segregation«) do 20 dni. Poleg tega
CeSka ureditev posebej dolo€a pogoje izvrSevanja disciplinske kazni namestitve v zaprti oddelek
in namestitve v oddelek izolacije (»segregation«) in posebej predpisuje kaj obsojeni sme in kaj
ne.

Norveska

Glede na tezo disciplinske krSitve je predviden ustrezen ukrep, in sicer je po predhodnem
pisnem opozorilu mogo€e osamiti obsojenca od ostalih obsojencev, Ce je to potrebno zaradi
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prepre€evanja ustvarjanja negativhega vzdu$ja, prepreCitve samopoSkodb oziroma poskodb
drugih obsojencev, zaradi preprecitve premoZenjske skode, preprecitve kaznivih dejanj oziroma
vzdrZzevanja miru, reda oziroma varnosti. Pri tem obstajajo ¢asovne omejitve, po preteku teh
omejitev pa je predvidena ustrezna nadaljnja obravnava (bodisi vrnitev v okolje pred uvedbo
ukrepa bodisi premestitev v drug zavod). Drugi ukrepi, ki v vecji meri posegajo v svobodo
obsojencev, so nhamestitev v varnostno celico, prisilno posteljo oziroma drug ukrep, potreben za
prepre€evanje napada na soobsojence, prepreevanje povzroanja premoZenjske Skode, za
preprecitev pobega, nepooblad€enega vstopa v zavod oziroma zavarovanja vstopa v zaprto
sobo. Poleg navedenega norveski zakon o izvrSevanju kazenskih sankcij dolo€a ukrepe kot
disciplinske sankcije, ki pa se ne kaZejo toliko v omejitvi svobode ter namestitvijo obsojencev,
temve€ v obliki izgube ugodnosti, vendar so vsi navedeni ukrepi uporabljeni v primeru blaZjih
krsitev. SploSno so glede rezima prestajanja kazni oddelki zavodov oziroma zavodi med seboj
organizirani tako, da omogocajo tri stopnje varovanja: visoko, srednjo in nizko.

c) Standardi na podrocju pravic, podpore in zascite zrtev kaznivih dejanj

V razliénih drZzavah so razli¢na izhodid€a glede urejanja poloZaja Zrtev kaznivih dejanj, vecina
ureditev pa pozna ureditev bivali8¢a oziroma zacasnih nastanitev, ki pomagajo preprecCevati
nadaljnje nastajanje Skodljivih posledic zaradi storjenih kaznivih dejanj, tako pred
pravhomocnostjo kot tudi po pravnomocnosti sodbe, s katero je bil obsojenec obsojen za
kaznivo dejanje. V zvezi z obveS€anjem oskodovancev glede odpusta oziroma pobega iz
prestajanja kazni so dolo€eni pogoji, kdaj se o odpustu oziroma pobegu obvesc¢a.

Finska

Podrobneje je urejeno bivanje Zrtev kaznivih dejanj preko lokalnih skupnosti oziroma nevladnih
organizacij, od leta 2015 pa je financiranje prevzela drzava. Skladno z nacelom poravnalne
pravicnosti (»restorative justice«) finski sistem ureja tudi postopek sprave (»conciliation
process«), ki predstavlja nepridobitno dejavnost, v kateri se zrtev in storilec kaznivega dejanja
poskuSata pogovoriti preko neodvisnega izvajalca. V tem procesu navedeni stranki skuSata
ugotoviti povzro€ene Skodljive posledice kaznivega dejanja ter doseCi skupno reSitev za
odpravo le-teh. Posebna ureditev velja glede Zrtev kaznivih dejanj, ki $e niso dosegle zakonsko
doloCene starosti, saj nekaterih kaznivih dejanj ni mogo€e obravnavati v okviru spravnega
procesa, in tako ni mogoc&e sprejeti skupne resitve. Pri postopku sprave je javnost izklju€ena,
lahko pa se postopek tudi ustavi, e obstaja utemeljen dvom, da katera izmed strank spravnih
reSitev ne razume in Ce bi zastavljene skupne reSitve ne bi bile v interesu osebe, ki ne izpolnjuje
zakonsko dolo¢ene starosti. Skladno z nacelom tajnosti postopka pa tudi ni mogoce uporabiti
izjav, danih v postopku sprave, v drugih postopkih, vendar pa je mogoce sklenjeni sporazum
med strankama uporabiti tudi v procesnih dejanjih kazenskega postopka. V zvezi z
obvesanjem oSkodovanca oziroma priCe, ki je sodelovala v predkazenskem ali v kazenskem
postopku, finski zakon dolo¢a, da obveS€anje ni potrebno, razen €e bi bil zaradi odpusta
obsojenca odsSkodovanec oziroma njegovi bliznji (druzinski ¢lani) ogrozeni, nekatere omejitve
pa so postavljene tudi glede na dolzino kazni (razkritje informacije o odpustu je obvezno, Ce
sodisCe izreCe kazen 6 mesecev zapora ali vec).

Velika Britanija

Zrtve kaznivih dejanj imajo dostop do posebne podpore, posebej pa je organiziranih tudi 77
centrov za podporo Zenskam, ki so bile Zrtve kaznivih dejanj zoper spolno nedotakljivost. Poleg
navedenega obstajajo namestitveni centri, kjer lahko Zrtve kaznivih dejanj poiS¢ejo zatasno
namestitev, razsirili pa so tudi krog upravi¢encev, ki so zasc€iteni, posebej pa imajo urejene tudi
vhode na sodis€e za Zrtve kaznivih dejanj, kjer je to mogoce. Pojem poravnalne pravi¢nosti je
realiziran preko pravice do informacij o mehanizmih ter varovalih za zZrtve kaznivih dejanj,
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policija ter sluzbe za zaS€ito mladine pa posebej skrbijo za za&¢ito Zrtev kaznivih dejanj. V zvezi
z nadaljnjimi ukrepi pa je mogoCe v soglasju z obema strankama doseci tudi spremembo kazni
v Casu, ko je sodba Ze izdana, vendar pa kazen Se ni to¢no doloCena. V zvezi s pobegom
oziroma odpustom obsojencev pravila o polozaju zrtev (Code of Conduct) dolocajo, da policija,
sluzbe za za&Cito mladine, bolniSnica oziroma imigrantski centri obveS€ajo Zrtev o dejstvu
pobega, €e ocenijo, da so potrebni ukrepi za zas€ito (ob izkazanem tveganju za nadaljnje
konflikte med Zzrtvijo in storilcem). Posebej je doloCena tudi ureditev za duSevno bolne storilce
(glede odpusta iz bolnisnic oziroma ustreznih institucij), glede odpusta obsojencev iz zavoda pa
informiranje poteka preko sluzbe za probacijo.

Madzarska

Bivanje Zrtev je posebej urejeno za Zrtve trgovine z ljudmi v za€itenih nastanitvenih centrih, za
nastanitev v primeru drugih kaznivih dejanj pa skrbijo drzava, nevladne organizacije in verske
skupnosti. Pogosto uporabljajo tudi ukrepe poravnalne praviénosti, mediacija je lahko
uporabljena na podro€ju kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo, zdravje, ¢lovekovo dostojanstvo
in krsitev Clovekovih pravic in temeljnih svobo&¢in, trgovine z ljudmi, zoper premozZenje ter
avtorske pravice, e je zagroZena kazen do 5 let zapora. Mediacija je mogoca tudi na podrocju
prekrSkov, kar je od leta 2014 novost. V zvezi z obveS€anjem Zrtev o odpustu in pobegu
obsojencev imajo Zrtve pravico opraviti poizvedbo glede moZnosti izogniti se sekundarni
viktimizaciji, navedeno pa poteka v okviru podpornih sluzb. Posebej je doloen tudi rezim za
zrtve kaznivih dejanj s podroc¢ja trgovine z ljudmi (sodelovanje v preiskavi in zacasno bivanje
zaradi sodelovanja v preiskavi).

d) lzvrSevanje hiSnega zapora, dela v splosSno korist in varstvenega nadzorstva

V razliénih drzavah sluzba za probacijo v celoti skrbi za izvrSevanje hiSnega zapora, dela v
splosno korist in varstvenega nadzorstva. Nedavno sprejeti Zakon o probaciji predvideva
urejanje izvrSevanje nekaterih kazenskih sankcij in doloca pristojnosti probacijske sluzbe v zvezi
s tem. Glede na dolocbe Zakona o probaciji so potrebne uskladitve dolo¢b ZIKS-1 zlasti v delih,
ki se nana$ajo na izvr8evanje hiSnega zapora, dela v splosno korist in varstvenega nadzorstva,
sicer pa novi slovenski probacijski zakon dovolj celovito ureja pristojnosti in naloge probacijske
sluzbe, zato kakSne dodatne spremembe in dopolnitve dolo¢b v okviru zakona o izvrSevanju
kazenskih sankcij niso smiselne.

Hrvaska

Zacetki hrvaske ureditve probacije segajo v leto 2004, sluzba za probacijo pa deluje v okviru
hrvaske uprave za izvrSevanje kazenskih sankcij in probacije (»Uprava za zatvorski sustav i
probaciju«), ki je organ v sestavi pravosodnega ministrstva. Zametki hrvaske probacijske sluzbe
izhajajo iz dela v splodno korist, saj je bila sluzba sprva umes€ena kot oddelek za izvrSevanje
alternativnih kazni, nato pa se je preoblikovala v sektor za probacijo v okviru ministrstva. Tudi
prve naloge probacijske sluzbe na Hrvaskem so se nana$ale na delo v splodno korist in na
pogojno obsodbo z varstvenim nadzorstvom, nato pa so Sirili nabor nalog. Poudarek je na
individualni obravnavi, saj uradi pripravijo individualni nacrt probacijskih aktivnosti, ki ga
podpideta tudi storilec kaznivega dejanja in probacijski usluzbenec, pri ¢emer je predpisan
enoten vzorec pri vseh uradih. Centralna sluzba izvaja nadzor nad delom uradov, poseben
poudarek pa dajejo sodelovanju z vsemi akterji v obliki sklepanja protokolov (na primer s
policijo), izvajajo pa tudi Stevilne delavnice in posvete, kjer uporabnike osvescajo o probacijskih
aktivnostih.

Danska
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Danska probacijska sluzba skrbi za pripravo predkazenskih porocil, nadzor nad pogojno
obsojenimi, obsojenimi na delo v splosno korist ali nad osebami s teZzavami v duSevnem
zdravju, nadzor in kontrolo nad storilci pod elektronskim nadzorom, nadzor nad pogojno
odpusC€enimi storilci, delo s priporniki, delo z izvajalci in organizacijami, ki izvajajo socialno
vkljuCevanje, aktivnosti povezane s prepreCevanjem kaznivih dejanj (pogovori v mladinskih
klubih, Solah, socialnih servisih in v lokalnem okolju). Ob zavedanju, da je motiviranost najboljsi
obet za spremembe v obnaSanju posameznika, probacijska sluzba v vseh zaporih izvaja
aktivnosti z odvisniki, da se v ¢im zgodnejsi fazi vkljucijo v programe odvajanja od odvisnosti.

Irska

Na Irskem ima probacija dolgo tradicijo. ZaCetki segajo v konec Sestdesetih let, leta 1980 pa se
je irska probacijska sluzba organizirala po regijah in se preoblikovala v probacijsko socialno
sluzbo. V predkazenskem postopku na Irskem obstaja za mlade storilce kaznivih dejanj in tiste,
ki so kaznivo dejanje naredili prvi¢, t. i. preusmeritveni program (»diversion programmex«), zato
je zelo pomembna naloga probacijske sluZzbe priprava porocila pred sodno odlocitvijo v
kazenski zadevi. TakSno poro€ilo je sodiS¢u v pomoc¢ pri odlo€itvi o primerni vrsti sankcije,
zahteva pa ga lahko le sodnik in nih¢e drug. Obenem pa je probacijska sluzba zadolzena tudi
za izvrSevanje skupnostnih sankcij (pogojni odpust, pogojni odpust z varstvenim nadzorstvom in
odlozeni pregon).

Skotska

Kazenskopravni sistem na Skotskem se razlikuje od tistega v Angliji, Walesu in Severni Irski.
Probacijska sluZzba obstaja od leta 1968, je nacionalno telo, sluzbe pa so organizirane na
lokalnem nivoju. Pristojni za opravljanje probacijske sluzbe so socialni servisi za kazniva
dejanja (»Criminal Justice social work services«). Glavne naloge probacijske sluzbe so:
izdelava porocil sodis¢em in tozilstvu v predkazenskem postopku (v zvezi s preteklostjo storilca,
predhodnim kaznovanjem, njegovim vedenjem,...), priprava porocil za otroski oddelek (v zvezi z
druzinskim okoljem, socialnimi razmerami, zdravjem, izobrazbo, predhodnim kaznovanjem,...),
zagotavljanje skupnostnih sankcij in nadzor nad pogojno odpus¢enimi storilci kaznivih dejanj.
Leta 2011 je Skotska sprejela nov zakon, t.i. »The Community Payback Order (CPO)«. Glavni
cilj tega zakona je povracilo Skode druzbi, ki je bila storjena s kaznivim dejanjem in odpravljanje
vzrokov, ki so storilca privedli do storitve kaznivega dejanja. CPO ima na voljo devet ukrepov, ki
se jih lahko nalozi storilcem kaznivih dejanj in sicer: neplatano delo — delo v splosno korist ali
druge aktivnosti, nadzor, povracilo Skode, iskanje namestitev, naloZitev dolo€enega ravnanja,
vkljucitev v doloCene programe, zdravljenje odvisnosti in odpravljanje tezav v duSevnem
zdravju.

e) Prostovoljstvo

Razliéne ureditve drzav Evropske unije zagotavljajo stik obsojencev z zunanjim svetom in
urejajo moznost dostopa do obsojencev. DrZzave naceloma v splosni zakonodaji ne urejajo
podrobnejsih dolocil prostovoljstva v zaporu, vendar pa to urejajo Evropska zaporska pravila,
Pekinska pravila ter PriporocCila o evropskih pravilih o sankcijah in ukrepih skupnosti. Razlicne
drzave pa imajo posebej urejeno tudi prostovoljstvo ter poloZaj prostovoljskih organizacij, tako v
odnosu do uprave oziroma zavoda kot tudi v odnosu do obsojencev.

Italija

V italijanskem zaporskem sistemu je vloga prostovoljcev pomembna, saj prostovoljci za
revnejSe obsojence pogosto prispevajo obladila ali higienske pripomocke. Prostovoljci
obsojence obveS€ajo o moznosti brezplaéne pravne pomodci, sodelujejo pri organizaciji
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dogodkov v zaporih, nudijo uéno pomo¢, vzpostavljajo stike z druzinskimi ¢lani in pomagajo
obsojencem pri iskanju nastanitve in dela po prestani kazni. Vstop v zapor prostovoljcem odobri
preiskovalni sodnik. Prostovoljci imajo posebne identifikacijske izkaznice s katerimi so navzoci v
zaporu.

Irska

Direktor zapora v skladu z izvedljivostjo in varnostnimi ukrepi dovoli vstop v zapor osebam, ki v
zaporu izvajajo aktivhosti za obsojence na splosno, za posamezne skupine obsojencev ali
posamezne obsojence. Direktor dovoli vstop osebam, €e oceni, da bo ta dobrodejen za
obsojence. Pri tem se ravna tudi po smernicah, ki jih izda minister. Osebe, ki se jim dovoli vstop
v zapor, morajo posebno skrb posvecati zagotavljanju zasebnosti in ohranjanju ¢loveSkega
dostojanstva obsojencev.

Finska

Finski zakon o izvrSevanju kazenskih sankcij dolo¢a moznost zasebnih pogovorov obsojenca s
predstavnikom cerkve, organizacije, ki deluje na podrocju zaporov ali druge podobne ustanove.
V primeru obiska svetovalca zapor zagotovi moznost nenadzorovanega obiska. Obsojencu je
sicer omogoc¢ena podpora v obliki socialne rehabilitacije, ki vklju€uje stike z bliznjimi sorodniki
kot tudi svetovanje ter urejanje nastavitvenih razmer, zaposlitve, dohodka, socialnih prejemkov
in drugih socialnih storitev. Kot na svoji spletni strani navaja finska uprava za izvrSevanje
kazenskih sankcij vecina prostovolijcev v zapore prihaja v okviru finskega Rdecega kriza,
Anonimnih alkoholikov in drugih nevladnih organizaciji ter verskih skupnosti.

Norveska

Na NorveSkem, kjer je probacijska sluzba tesneje povezana s samim zaporskim sistemom, v
procesu sodelujejo tudi prostovoljci. Tako lahko npr. nadzorujejo osebe pri delu v okviru dela v
sploSno korist, Se posebej v primerih, ko je lokacija dela bolj oddaljena od posamezne
probacijske sluzbe.

f) Obseg pooblastil pravosodnih policistov

Primerjalnopravne zakonske ureditve urejajo pooblastila v okviru izvajanja nadzora nad
zavodskimi pravili, med razlogi pa je zagotavljanje spoStovanja hiSnega reda zavoda, varnosti
ter ohranjanje reda. Prav tako je med razlogi mogoce najti preprecitev pobega, nepooblascenih
izhodov iz zavodov ter prepreCevanje kaznivih dejanj. Med sredstvi varnostnih pregledov je
mogocCe najti detektorje kovin, tehni¢ne pripomocke in uporabo sluzbenega psa. Natanéno so
urejeni tudi varnostni pregledi glede na stopnjo nevarnosti (od manj nevarne do najbolj
nevarne).

Finska

Finski zaporski zakon zelo natanéno navaja pooblastila pravosodnih policistov ter skladno z
naCelom postopnosti ureja varnostni pregled, telesni pregled, poseben telesni pregled in
pregled vseh odprtin (body cavity search). Za vsak tip pregleda je dolo€ena stopnja posega v
zasebnost zaprtih oseb ter razlogi za tak pregled. Zelo natan¢no je opredeljen tudi postopek
pregleda, Se bolj natan¢na navodila pa so dolo¢ena s podzakonskim aktom. O varnostnem in
telesnem pregledu ter pregledu vsebnosti prepovedanih drog odlo€a pravosodni policist na
nadzornem poloZaju, v primeru, da pregleda ni mogoc€e odloZiti, pa tudi pravosodni policist na
vodstvenem poloZaju oziroma z nadzorstvenimi pooblastili. Poseben telesni pregled lahko
odredi direktor zavoda oziroma poveljnik, moznost pa ima tudi uprava za izvrSevanje kazenskih
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sankcij. Pregled vseh odprtin pa lahko odredi le direktor zavoda. Pri vseh pregledih je obvezna
tudi prisotnost tretje osebe, pri vedji stopnji varnosti pa mora biti havzoca tretja oseba istega
spola kot oseba, ki se pregleduje, v vsakem primeru pa pregleduje oseba istega spola kot je
pregledana oseba. Urejen je tudi varnostni pregled oseb, ki obiskujejo zaprte osebe, za katere
pa velja niZja stopnja posega v zasebnost, Ceprav pa vse glede na mogo€ vnos prepovedanih
predmetov oziroma stvari v zavod. Poleg pooblastil pri pregledu zaprte osebe, pa finski zakon
ureja tudi uporabo sile. Dolo€a sorazmernost pri uporabi ter pri tem doloCa kot kriterije
upravi¢enost, nujnost, nevarnost upiranja ukrepom ter razpoloZljivost sredstev za izvedbo
ukrepov, prav tako pa tudi vse okolis¢ine, ki vplivajo na odloCitev o uporabi sile. Pravosodni
policisti morajo biti strokovno usposobljeni, oblike sile pa so opredeljene Ze v kazenskem
zakoniku (Criminal Code) ter zakon napotuje na uporabo teh dolo¢b. Finska zakonodaja torej
dovolj natanéno opredeljuje pooblastila Zze v zakonu, s podzakonskim aktom pa so $e
natan¢neje razdelana navodila glede pooblastil.

Nemcija

Tudi nemski zakon o izvrSevanju kazni zapora, rehabilitacijskin ukrepih in preprecevanju
omejevanja svobode, dolo€a sorazmernost uporabe pooblastil zavodskega osebja. Definirani so
pojmi, in sicer neposredna prisila, fiziCna sila, sredstva fiziCne sile ter orozje (kot strelno orozje
ter milejSe oblike kot so razprSilci oziroma elektricna sredstva). Posebej je doloCena
odgovornost zavodskega osebja zaradi prekomerne uporabe sile, strelno orozje pa je mogoce
uporabiti le v skrajnem primeru ter zato, da se onesposobi napadalec oziroma oseba na begu,
postavljen pa je Se dodaten pogoj, da v dogodku ni udeleZena tretja oseba. Dolocen je obvezen
izrek opozorila ter primeri, ko je prislo do upiranja ukazom oziroma obstaja nevarnost pobega.
Po uporabi prisilnih sredstev je predpisan tudi obvezen zdravstveni pregled, ¢e je bila oseba,
zoper katero je bilo uporabljeno prisilno sredstvo, poskodovana oziroma je v Zivljenjski
nevarnosti, oseba, zoper katero je bilo uporabljeno prisilno sredstvo pa lahko tak pregled tudi
odkloni in ga ni potrebno izvesti, vendar mora biti pri tem zagotovljeno, da se osebe v tako
odklonitev ni prisililo. Nem3&ki zakon torej dovolj dolo€no ureja pooblastila pravosodnih policistov
in hkrati ne dolo€a podzakonskih aktov, ki bi morali biti sprejeti za konkretizacijo posameznih
pooblastil.

Hrvaska

Naloge pravosodnih policistov na Hrvaskem so vzdrZzevanje reda in varnosti, pri éemer je velik
poudarek na posrednem zagotavljanju varnosti, prav tako pa so sprejeti drugi ukrepi za
vzdrzevanje reda in varnosti. Med naloge tako spadajo izvajanje ukrepov stroZjega nadzora,
zaCasnega odvzema dovoljenih stvari, loevanje obsojencev, namestitev v posebnih prostorih
brez nevarnih predmetov, namestitev v posebnih prostorih pod stroZjim nadzorom, vklepanje z
lisicami in drugimi sredstvi za vezanje ter namestitev v samico. Vse ukrepe izdaja direktor
zavoda, razen namestitev v samico, ki jo odredi sodis€e. Med prisilnimi sredstvi je mogoce najti
strokovne prijeme, palice, vodne topove ter strelno oroZje.

Norveska

V norveski zakonodaji so pri pregledu varovanih oseb definirana sredstva in sicer v obliki
tehniénih pripomockov in sluzbenih psov. Med razlogi za pregled zaprtih oseb, prostorov, kjer
so nastanjene, in njihovih predmetov ter stvari, je mogo€e najti prepreCevanje nereda in
kaznivih dejanj. Posebej je urejen tudi pregled zaradi posedovanja prepovedanih snovi. Glede
pooblastil pravosodnih policistov je na splodno doloena sorazmernost uporabe ukrepov za
zagotavljanje miru, reda in varnosti v zavodu, vendar pa norveski zakon glede pooblastil
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pravosodnih policistov napotuje na podzakonske akte ter posebej teh pooblastil ne opredeljuje v
zakonu, temvec v podzakonskem aktu.

— izjava o skladnosti predloga zakona s pravnimi akti EU in korelacijska tabela pri
prenosu direktiv:
S tem predlogom zakona se v Pravni red Republike Slovenije prenasSa Direktiva 2012/29/EU
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. 10. 2012 o dolocitvi minimalnih standardov na
podrocju pravic, podpore in zascite zrtev kaznivih dejanj ter o nadomestitvi Okvirnega sklepa
Sveta 2001/220/PNZ. Korelacijska tabela je vnesena in prilozena.

6. PRESOJA POSLEDIC, Ki JIH BO IMEL SPREJEM ZAKONA

6.1. Presoja administrativnih posledic
a) v postopkih oziroma poslovanju javne uprave ali pravosodnih organov

— razlogi za uvedbo novega postopka ali administrativnih bremen in javni
interes, ki naj bi se s tem dosegel:

Zaradi dolo¢b Predloga ZIKS-1G ne bo vpliva na predmetno podrodje.

— ukinitev postopka ali odprava administrativnih bremen:
S predlogom ZIKS-1G se ukinjajo nekateri nepotrebni postopki upravne narave. Tako se ukinja
izdajanje odlocb iz 74. ¢lena ZIKS-1 (prekinitev obiska) in 236. ¢lena ZIKS-1 (prva namestitev v

poseben prostor do 12 ur).

— spostovanje nacela »vse na enem mestu« ter organ in kraj opravljanja
dejavnosti oziroma izpolnjevanja obveznosti:

V postopkih, ki jih dolo¢a in opredeljuje normativna ureditev ZIKS-1, ni mogoca ureditev »vse na
enem mestu«. Pristojni organi so Ministrstvo za pravosodje, Uprava za izvrSevanje kazenskih

sankcij in sodis¢a.

— podatki oziroma dokumenti, ki so potrebni za izvedbo postopka in jih bo
organ pridobil po uradni dolznosti, ter nacin njihovega pridobivanja:

Zaradi dolo¢b Predloga ZIKS-1G ne bo vpliva na predmetno podrogje.
— ustanovitev novih organov, reorganizacija ali ukinitev obstojecih organov:

S predlogom ZIKS-1G se ne ustanavljajo novi organi, prav tako se ne reorganizirajo ali ukinjajo
obstojeci organi.

— ali bodo =zaradi izvajanja postopkov in dejavnosti potrebne nove
zaposlitve, ali so izvajalci primerno usposobljeni, ali bodo potrebna
dodatna usposabljanja ter finan€na in materialna sredstva:

Zaradi izvajanja postopkov, predlaganih v predlogu ZIKS-1G ne bodo potrebne nove zaposlitve.

— ali se bodo zaradi ukinitve postopkov in dejavnosti zmanjSalo Stevilo
zaposlenih ter financ¢na in materialna sredstva:
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Gre za racionalizacijo poslovanja zaposlenih v zaporskem sistemu. Glede na to, da je Stevilo
zaposlenih v zaporskem sistemu Ze tako premajhno, kljub predvidenim racionalizacijam ne bo
neposrednega zmanjSanja Stevila zaposlenih ter znizanja financnih in materialnih sredstev.
b) pri obveznostih strank do javne uprave ali pravosodnih organov
— dokumentacija, ki jo mora stranka predloziti, povecanje ali zmanjSanje
obsega dokumentacije z navedbo razlogov:

Zaradi dolocb predloga ZIKS-1G se ne bo povecal ali zmanjSal obseg dokumentacije, ki bi jo
morala predloziti stranka. PredloZitev dokumentacije je odvisna od okolis€in konkretne zadeve
in ocene stranke, kaj bo predlozila.

— stroski, ki jih bo imela stranka, ali razbremenitev stranke:
Zaradi doloc¢b predloga ZIKS-1G se ne bodo povecali ali zmanjSali stroski strank.

— ¢as, v katerem bo stranka lahko uredila zadevo:

Cas trajanja pripadajocih upravnih postopkov v zaporskem sistemu naj bi se zmanjsal, je pa
dejanski €as trajanja seveda odvisen od okolisS€in in zapletenosti konkretne zadeve.

6.2. Presoja posledic za okolje, vklju€no s prostorskimi in varstvenimi vidiki, in sicer za:

Dolocbe predloga ZIKS-1G ne prinaSajo posledic za okolje, vklju¢no s prostorskimi in
varstvenimi vidiki.

6.3. Presoja posledic za gospodarstvo, in sicer za:

Dolocbe predloga ZIKS-1G ne prinaSajo neposrednih posledic za gospodarstvo, saj s
predlogom ne bodo nastali novi administrativni posredni stroski, dejanski posredni stroski
oziroma neposredni finanéni stroski.

6.4. Presoja posledic za socialno podrocje, in sicer za:

— zaposlenost in trg dela:

S predlogom zakona ZIKS-1G ne bodo nastale neposredne posledice za zaposlenost in trg
dela.

— sodno varstvo in ucinkovito sodno varstvo ¢lovekovih pravic in temeljenih
svobos¢in:

V predvidenih postopkih izvrSevanja kazenskih sankcij je ustrezno zagotovljeno sodno varstvo
Clovekovih pravic in temeljnih svoboS¢in.

6.5. Presoja posledic za dokumente razvojnega nacrtovanja, in sicer za:

Doloc¢be predloga ZIKS-1G ne vplivajo na dokumente razvojnega nacrtovanja.

6.6. Presoja posledic za druga podrocja:

Doloc¢be predloga ZIKS-1G ne prinasajo posledic za druga podrocja.
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6.7. lzvajanje sprejetega predpisa:
a) Predstavitev sprejetega zakona
— ciljnim skupinam (seminarji, delavnice):

Sprejeti zakon bo v skladu z ustaljeno prakso predstavljen deleznikom, ki so vklju€eni v njegovo
izvajanje, preko internega izobraZevanja.

— §irSi javnosti (mediji, javne predstavitve, spletne predstavitve):

Predlog ZIKS-1G je bil dne 6. 4. 2017 objavljen na spletni strani Ministrstva za pravosodje in na
spletnem portalu »e-demokracija«. Predstavitev sprejetega zakona SirSi javnosti glede na
vsebino in predlagane vsebine ni potrebna.

b) Spremljanje izvajanja sprejetega predpisa
— zagotovitev spremljanja izvajanja predpisa:

Ministrstvo za pravosodje bo v skladu s svojimi pristojnostmi spremljalo izvajanje predpisa na
podlagi objavljene sodne prakse ter v sodelovanju s pristojnimi organi na podlagi njihovih
ugotovitev pri izvajanju dolo¢b v praksi.

— Casovni okvir spremljanja za pripravo porocil:

Glede na vsebino predloga ZIKS-1G ne bo potrebna priprava porodil. Ce bodo v praksi
ugotovljene pomanikljivosti predlaganih dolocb, bo Ministrstvo za pravosodje to ugotovilo v
sodelovaniju s pristojnimi deleZniki.

— roki za pripravo porocil o izvajanju zakona, dosezenih ciljih in nadaljnjih
ukrepih:

Glede na vsebino predloga ZIKS-1G poro€ila o izvajanju zakona in dosezenih ciljih niso
potrebna.

6.8. Druge pomembne okoliS€ine v zvezi z vprasaniji, ki jih ureja predlog zakona:

Ni drugih pomembnih okoli&¢in.

7. Prikaz sodelovanja javnosti pri pripravi predloga zakona:

Gradivo predloga zakona je v pripravi ze skoraj leto dni. V razpravo so bili vkljuCeni tako
predstavniki strokovne javnosti kot tudi predstavniki zainteresirane javnosti, saj je bilo gradivo
dne 6. 4. 2017 objavljeno na spletni strani Ministrstva za pravosodije in istega dne poslano v
strokovno usklajevanje Upravi Republike Slovenije za izvrSevanje kazenskih sankcij,
Vrhovnemu sodiS¢u Republike Slovenije, Vrhovnemu drzavnemu tozilstvu Republike Slovenije,
Varuhu ¢&lovekovih pravic, Informacijskemu pooblas¢encu, Policiji, Pravni fakulteti Univerze v
Ljubljani Institutu za kriminologijo pri Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani in Pravni fakulteti
Univerze v Mariboru.

Predlagane spremembe se ne nana$ajo na obcine in zdruZenja obcin.

Pravna fakulteta Univerze v Ljubljani, Pravna fakulteta Univerze v Mariboru in Institut za
kriminologijo Pravne fakultete Univerze v Ljubljani niso imeli pripomb k predlaganim
spremembam.
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Vsebinsko najobseznejSe pripombe je podala Uprava Republike Slovenije za izvrSevanje
kazenskih sankcij, katere smo v celoti upoStevali oziroma staliS¢a uskladili na Stevilnih
sestankih, zato Stejemo, da je gradivo v tem oziru v celoti usklajeno.

Pripombe so v prvem krogu usklajevanja podali tudi naslednji delezniki, glede katerih v
nadaljevanju pojasnjujemo razloge za zavrnitev posameznih pripomb in predlogov (razen
navedenega smo njihova staliS¢a v celoti upostevali):

Sindikat Zavoda za prestajanje kazni zapora Maribor (bistveno iz dopisa z dne 17. 4. 2017):

— V zvezi s pripombami vezanih na 29. ¢lena zakona, da je treba, ko obsojenec nastopi
kazen, ugotoviti njegovo istovetnost, ga fotografirati ter nemudoma, najkasneje pa
naslednji dan oziroma v najkrajSem moZnem €asu po nastopu opraviti razgovor z
zdravnikom in zdravni8ki pregled, predlagatelj ugotavlja, da obstoje€a ureditev ureja
vse potrebno pri nastopu kazni ter da potrebe po urejanju roka zaenkrat ni, saj so
obsojenci pregledani po nastopu kazni na nacin, da je zagotovljeno njihovo zdravstveno
varstvo.

— Glede pripomb k predlogu sprememb 231. ¢lena zakona bi bilo po mnenju sindikata
smotrno v prvem odstavku za delovno razmerje dodati: »zaposlenega v zavodu«.
Pripomba ni bila sprejeta, saj se navedena dolo¢ba in naslednje nana$ajo zgolj na
pravosodne policiste.

— Glede predloga k spremenjenemu 233. ¢lenu o 80-odstotni obvezni prisotnosti
pravosodnih policistov pri izpopolnjevanju in usposabljanju predlagatelj ocenjuje, da
navedena reSitev ne zagotavlja dejanske usposobljenosti za opravljanje nalog
pravosodnega policista ter zato predlog ni bil upoStevan, je bil pa zaradi navedenega
dodan Se 233.a ¢len, ki e nekoliko natanéneje doloa pogoje usposabljanja ter
sankcije v primeru, da pravosodni policist ne opravi usposabljanja oziroma uspe$nega
preizkusa strokovne in psihofizicne usposobljenosti.

Visje sodiS¢e v Kopru (bistveno iz dopisa z dne 18. 4. 2017):

— Glede predlaganih sprememb Cetrtega odstavka 26. ¢lena zakona, da naj bi sodis¢e
dolocilo nov datum nastopa kazni tako, da ostane obsojencu od prejema poziva do
nastopa kazni najve¢ osem dni, je sodi§€e pojasnilo, da bi pri izvrSevanju takSne dolocbe
zaradi vro€anja poziva lahko prihajalo do situacij, ko bi datum nastopa Ze nastopil, poziv
pa obsojencu Se ne bi bil vrocen. V zvezi z navedenim je sodiS¢e predlagalo, da je nastop
kazni vezan na prvi delovni dan po tem, ko je bil poziv vro€en obsojencu, mogoce pa bi
bilo predlagano spremembo razlagati tudi tako, da bi bil datum nastopa vezan na iztek
osmega dne od vrocitve poziva, s ¢imer bi bil doseZen tudi namen, ki ga zasleduje
predlagana sprememba.

StaliS¢e predlagatelja: Navedeno pripombo smo delno upostevali in sicer v delu, ki se nanasa
na razlago, da je datum nastopa vezan na iztek osmega dne od vrocitve poziva ter je s tem
doseZen namen, ki ga zasleduje predlagana sprememba.

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije (bistveno iz dopisa §t. Su 819/2017, z dne 21. 4.
2017):

— Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije izrecnih pripomb glede sprememb dolo¢b zakona ni
imelo, je pa posredovalo pripombe Upravnega sodiS€¢a Republike Slovenije, ki je podalo
pripombi k 8. ¢lenu ter 98.a Clena zakona.
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— Glede pripomb predlaganih sprememb 8. ¢lena zakona je sodiSCe pojasnilo, da je izrecno
dolo¢eno v katerih primerih se izda odlo¢bo po dolo¢bah Zakona o sploSnem upravnem
postopku (ZUP) in v katerih primerih se odlo¢ba izda ob smiselni uporabi ZUP, ni pa v
zakonu doloceno v katerih primerih je za odlo€anje v sodnih postopkih pristojno okrajno in
okrozno sodisCe ali pa upravno sodis¢e. V dolo€enih primerih so po oceni upravnega
sodi8€a v dolocenih primerih redna sodis¢a pristojna odlo€ati tudi v primeru, ko se je
predhodni postopek vodil po dolo€bah ZUP, po trenutni praksi pa je upravni spor mogo¢
za vse primere, kjer ni dolo¢eno drugo sodno varstvo.

StaliS¢e predlagatelja: Konkretnih predlogov v zvezi z navedenimi vprasanji upravno sodiS¢e
ni podalo, zato nanje ne moremo odgovoriti, pojasnjujemo pa, da ZUP dolo¢a splosno varstvo
zoper upravne akte, ZIKS-1 pa v nekaterih primerih odlo¢anje sodiS¢a splosne pristojnosti ter
tudi instan¢nost sojenja, zato je po nasi oceni obstoje€a ureditev primerna, tudi sicer pa so
spremembe 8. Clena zakona redakcijske narave ter smo v vsebino posegali le toliko, da se
besedilo uskladi z drugimi vsebinskimi spremembami.

— Glede pripomb predlaganih sprememb 98.a ¢lena zakona je upravno sodiS¢e pojasnilo,
da so v tem &lenu uporabljeni izrazi, katerih pomen ni nikjer definiran ter izpostavlja
zakonsko dikcijo izrazito begosumeng, zato bi bilo definicije smiselno ustrezno dopolniti.

StaliS¢e predlagatelja: Po ustaljeni praksi so izrazi uporabljeni v veljavnem 98.a ¢lenu (med
njimi tudi »izrazita begosumnost«) dovolj pomensko definirani ter zato po nasi oceni ni potrebna
njihova dopolnitev. Predlagatelj nadalje pojasnjuje, da je begosumnost Ze sama po sebi
definirana, medtem ko so motnje v prestajanju kazni ter ogroZzanje zdravja in Zivljenja tudi sicer
dovolj pomensko definirani. Predlagatelj v tem delu pripomb zaradi splosnosti ter sicerSnje
ustrezne resitve ni uposteval, bo pa sodiS¢e skozi prakso Se najprej vsebinsko napolnjevalo
izraze, ki so v kaznovalnem pravu Ze nekaj Casa uveljavljeni ter v tem pogledu dejansko
prispevalo k pomenski opredelitvi uporabljenih izrazov.

Varuh ¢lovekovih pravic (bistveno iz dopisa opr. §t. 0.1-10/2017-2-SE z dne 21. 4. 2017):

— Varuh opozarja, da zadnja novela Zakona o izvrsbi in zavarovanju (Z1Z) nac¢rtuje uvedbo
uklonilnega zapora, zato bi morale biti tudi osebe, ki prestajajo uklonilni zapor nastete
med varovanimi osebami, njihov poloZaj oziroma posebnosti pa opredeljene v
nadaljevanju besedila zakona.

StaliS¢e predlagatelja: Predlog sprememb Zakona o izvrsbi in zavarovanje je Ze bil sprejet na
vladi, vendar se institut uklonilnega zapora ne bo spreminjal na nacin, da bi bilo potrebno
spremeniti dolo¢be ZIKS-1.

— Pri spremenjenem 18. ¢lenu zakona Varuh predlaga, da se preveri ustreznost izraza
pripornik v novem tretjem odstavku.

StaliS¢e predlagatelja: Izraz pripornik je ustrezen, saj podatki, ki jih sodiS€e sporo€i zavodu,
vsebujejo informacije Se iz €asa, ko je bil obsojenec, kateremu je vro€en poziv za nastop kazni,
v predkazenskem in kazenskem postopku obdolZenec ter je bil zoper njega odrejen pripor in
zato ne more biti uporabljen kakSen drug pravni termin. K temu 8e dodatno pojasnjujemo, da je
polozaj o8kodovanca posebej urejen v novem 36.b ¢lenu zakona ter smiselno ureja podoben
polozZaj oSkodovancev glede obves€anja o pobegu oziroma izpustitvi obsojencev kot v 18. ¢lenu
zakona, z razliko, da je obveS€anje vezano na zahtevo, podano po nastopu kazni. Na ta nacin
so varovani tako oSkodovanci, za katere Se ni bilo pravhomoéno ugotovljeno, da jim je nastala
8koda, kot tudi oSkodovanci, ki po sodni odloébi lahko zahtevajo placilo Skode, z ureditvijo 18.
¢lena zakona pa je prepre€eno dvakratno vlaganje zahtev za posredovanje podatkov (prvi¢ v
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Casu do konca kazenskega postopka in drugi€ v ¢asu nastopa kazni oziroma med prestajanjem
kazni zapora), lahko pa oskodovanec tudi umakne zahtevo za posredovanje podatkov, s Cimer
je zagotovljeno spostovanje njegovega polozaja (ima se namre€ pravico opredeliti ali zeli biti Se
naprej vklju€en v spremljanje kazenske zadeve ali pa ne).

— K novemu 30.b ¢lenu Varuh predlaga, da se bolj natanéno opredelijo izjeme od
obveznosti obved€anja ter da bodo po tretjem odstavku predlagane reSitve vsi
oSkodovanci seznanjeni z nastopom kazni obsojenca, ¢etudi sploh niso zahtevali
takSnega obvescanja v predkazenskem ali kazenskem postopku.

StaliS¢e predlagatelja: Iziema od obves¢anja je ustrezno doloCena, saj je v Casu prestajanja
kazni stanje glede odnosa med obsojencem in oSkodovancem dovolj natanéno obravnavano
(na primer eden izmed pogojev za pogojni odpust je odnos obsojenca do oSkodovanca) ter je
tako mogoce sklepati ali je obsojenec zaradi obveS€anja o njegovem odpustu, nekoliko manj o
pobegu, lahko ogroZen, zato o tem odloéi direktor zavoda, saj razpolaga z ustreznimi podatki.
Tudi pripomba, da bodo po obstoje€em predlogu vsi oskodovanci seznanjeni z nastopom kazni
obsojenca pa ne zdrZi, saj je sicer oSkodovanec dejansko prikrajSan za pravico do
obvesCenosti, anonimizacija podatkov glede Casa in kraja nastopa kazni pa omogoCa
obsojencem in oSkodovancem, da so obravnavani korektno, oSkodovanci pa bodo le obves&eni
0 moznosti obves&anja ter ne o €asu in kraju nastopa kazni, razen tisti, ki bodo, ob izpolnjenih
drugih pogojih, zahtevo za obvesS¢anje tudi podali (na podlagi prehodnega obvestila 0 moznosti
obvescanja). Glede na navedeno pripomb nismo upostevali.

— K spremenjenem 57.a ¢lenu zakona Varuh predlaga, da posledice prenehanja pravic iz
dela, &e iz objektivnih razlogov preneha potreba po delu, ne bi smele biti iste kot za
primere, ko do prenehanja pride zaradi okoliS¢in na strani obsojenca.

StaliS¢e predlagatelja: Navedene pripombe v tem ¢lenu nismo upostevali, saj se razlika med
prenehanjem opravljanja dela zaradi objektivnih razlogov in prenehanjem opravljanja dela
zaradi okoliS¢in na strani obsojenca kaZe v podeljevanju oziroma odzvemu Ze podeljenih
ugodnosti ter je tako razli€nost polozaja upoStevana na drugem mestu ter v drugaénem
svojstvu.

— K spremenjenem 58. €lenu zakona Varuh pozdravlja dopolnitev drugega odstavka, da je
zavarovana oseba tudi otrok, ki skupaj z obsojenko biva v zavodu, ¢e nima drugace
urejenega zavarovanja, poleg tega pa se sprasujejo kakSen bo poloZaj glede zavarovanja
oseb v uklonilnem zaporu, ¢e bo priSlo do njegove uvedbe z novelo ZIZ.

StaliS¢e predlagatelja: Predlog sprememb Zakona o izvrsbi in zavarovanje je sprejet na viladi,
vendar se institut uklonilnega zapora ne bo spreminjal na nacin, da bi bilo potrebno spremeniti
dolocbe ZIKS-1.

— K spremembam 76. &lena zakona Varuh predlaga v razmislek mozZnosti bolj pogostega
sprejemanja posilik s perilom, ob pomanjkanju moznosti pranja (tudi na stroSke zaprtih
oseb) v samih zavodih. Praksa je namrec¢ po oceni Varuha pokazala, da svoje perilo
oziroma lastna oblacila uporablja veliko zaprtih oseb, kar na eni strani pomeni manj]
stroSkov za zavode, ki teh oblacil ne perejo, na drugi strani pa tudi manj prijav uni¢enja in
pogresitve perila in oblail zaprtih oseb.

StaliS¢e predlagatelja: Ocenjujemo, da je zaenkrat sprejemanje poSilik s perilom ustrezno
urejeno ter zato ni nujne in realne potrebe po vecéjem Stevilu posSilik (obsojenci namre¢ po
predlogu lahko prejemajo posiljko perila enkrat mesecno).

— Kspremembam 82. ¢lena zakona Varuh pozdravlja spremembo, ki daje prednost izvrSitvi
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varnostnega ukrepa obveznega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu, ker pa so
mozne napacne odloCitve, bi bilo prav, da je doloCen rok za &imprejSnjo odloCitev o
pritoZbi iz Sestega odstavka tega Clena, saj ta ne zadrzi njene izvrSitve, kar pa pomeni
nepopravljive posledice.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo sprejeli ter ocenili, da je tridnevni rok ustrezen, vendar
pa je rok vezan na delovne dni, saj je nhaveden rok primeren za pravilno in popolno ugotavljanje
dejanjskega stanja, Se vedno pa omogoC€a dovolj hitro ukrepanje ter prepreCevanje oziroma
omejevanje hujsih Skodljivih oziroma nepopravljivih posledic za obravnave osebe.

— K spremembam 87. ¢lena zakona Varuh predlaga, da se v prvem odstavku napiSe bolj
natan¢na opredelitev, kdaj se lahko uporabijo druge strokovne metode dela namesto
uporabe discipliniranja obsojenca s pomocjo formalnih disciplinskih postopkov.

StaliS€e predlagatelja: Varuh pripombe v niCemer ni konkretiziral, zato nismo dodatno
opredelil pogojev za uporabo drugih strokovnih metod dela namesto uporabe discipliniranja, od
sicerSnje splodno sprejete prakse ter razlicnih tehnik mediacije, katere zavodsko strokovno
osebje uporablja pri obravnavi obsojencev, pa je odvisno ali so navedeni alternativni ukrepi
ucCinkoviti oziroma ali so skladni z naelom postopnosti. Ob navedenem poudarjamo, da bodo
razli€ne strokovne metode dela opredeljene s podzakonskimi aktom, kot re€eno pa je odlo€anje
v polju proste presoje vsakokratnega nosilca zadeva ter gre za stvar strokovnih nalog
usposobljenega zavodskega osebja.

— K spremembam 98. ¢lena zakona Varuh pozdravlja odloCitev predlagatelja za
natancnejso opredelitev pogojev za uporabo »posebnih namestitev«, v okviru tega ¢lena
pa skrajSanje dopustnega trajanja namestitve (s 30 na 7 dni), ki je po oceni Varuha
gotovo bolj sorazmerno razlogu »posebne« namestitve, e obsojenec v telesu skriva ali
prenada nedovoljene stvari. V zvezi z navedenim so izpostavili tudi, da mora biti v ¢asu
osamitve, kot najhujSem disciplinskem ukrepu, obravnavana oseba redno spremljana s
strani zdravstvenega osebja, ki poro€a direktorju zavoda o zdravstvenem stanju, Ce
zdravstveno stanje obravnavane osebe tak8nega nacina prestajanja kazni ne dopusca
vec, kar izhaja tako iz narave stvari, to pa dolo€ajo tudi mednarodni standardi s podrocja
ravnanja z zaporniki (Pravila Nelsona Mandele).

StaliS¢e predlagatelja: V zvezi z omejitvijo trajanja posebnih namestitev pojasnjujemo, da
imajo najbolj napredne drZzave urejeno namestitev v trajanju kot je bilo predlagano, v zvezi z
zdravstvenimi pregledi obsojencev pa zakon ureja redne zdravstvene preglede in na splosno
dolo€a, da se za vecino postopkov uporablja zakon, ki ureja splosni upravni postopek. Pri tem je
spostovano nacelo pravice do izjave obravnavanih oseb, preko sodne kontrole upravno-
izvrSilnih aktov pa je spoStovanje doloCb ustave in zakonov ter podzakonskih aktov mogocée
preveriti tudi v okviru ustavno zagotovljenega sodnega varstva pravic posameznikov oziroma
obsojencev. Glede na navedeno ocenjujemo, da so predlagane reSitve sorazmerne ter
usklajene z mednarodnimi standardi, tudi v vseh fazah do sodne kontrole spoStovanja pravic
obravnavanih oseb.

— Knovemu 236.a ¢lenu zakona ter drugim ¢lenom, ki sledijo, Varuh predlaga, da bi se
moral o pregledu pisemske poSiljke iz novega 236.b ¢lena in pregleda prostora iz 236.c
¢lena voditi zapisnik ali druga primerna zabeleZka, opozorili pa so tudi na nekatere
pravopisne napake. Pri nastevanju okoli€in za opravo varnostnega pregleda iz 236.d in
236.f ¢lena predlagajo uporabo aline;.

StaliS¢e predlagatelja: Ocitne napake smo upostevali, medtem ko so dolocbe glede vodenja
zapisnika iz 236.b Clena vsebovane Ze v 58. ¢lenu Pravilnika o izvrSevanju kazni zapora,
vodenje zapisnika iz 236.c ¢lena pa bo urejeno s podzakonskim aktom. V zvezi z navedenim
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poudarjamo, da tudi sicer o poteku posameznih dejanj pravosodni policisti oziroma pooblaséene
uradne osebe vodijo zapishike skladno z dolo&bami zakona, ki ureja splosni upravni postopek,
razen Ce zakon o izvrSevanju kazenskih sankcij posebej doloCa, da se uradna dejanja
protokolirajo na drug nacin. Pripombe glede alinej v 236.d in 236.f ¢lenu smo upostevali.

— K spremenjenemu 238. ¢lenu zakona Varuh meni, da mora biti moZznost odvzema
prostosti s strani pravosodnega policista €asovno omejena in ne le s prihodom policije.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upostevali ter dolocili, da sme pravosodni policist
odvzeti prostost obsojencu in ga zadrzati najve¢ dve uri Pri tem izpostavljamo dejstvo, da po
Zakonu o kazenskem postopku zadrZzanje oseb na kraju storitve kaznivega dejanja ne sme
trajati veC kot Sest ur, zato bi ¢as zadrzanja pravosodnega policista veljalo vsteti v as teh
Sestih ur, dve uri pa je po na8i oceni tudi €as, ko se policija Ze lahko odzove in prispe na kraj
zadrzanja.

— Kspremenjenemu 240. ¢lenu zakona Varuh meni, da bi morala biti opredelitev »strelnega
orozja z zivljenjsko manj nevarnim strelivom« bolj natan¢na.

StaliS¢e predlagatelja: V zvezi z opredelitvijo strelnega orozja z zivljenjsko manj nevarnim
strelivom pojasnjujemo, da se kot manj nevarno strelivo uporabljajo gumijasti naboji.

— K novemu 241.a ¢élenu zakona Varuh zakljuéuje svoje pripombe s smiselnostjo
opredelitve, da se o uporabi prisilnega sredstva izdela poroc€ilo o njegovi uporabi, ki se
poslje upravi, ta pa bi morala opraviti oceno upravi¢enosti njegove uporabe.

StaliS¢e predlagatelja: VV zvezi z izdelavo porocila ter obves€anjem uprave o uporabi prisilnih
sredstev pojasnjujemo, da je navedeno urejeno s podzakonskim aktom, poleg navedenega pa
je v zakonu predvidenih ve€ moznosti nadzora nad ravnanjem zavodov ter je tudi v okviru
nadzora mogocCe preveriti pravilnost uporabe sredstev. Glede na navedeno pripombe nismo
upostevali.

Ministrstvo za notranje zadeve (bistveno iz dopisa st. 007-109/2017/3, z dne 19. 4. 2017):

— Predlog, da se dolo¢ba tretjega odstavka 18. ¢lena glede ustreznih ukrepov za izvrsitev
kazenske obsodilne sodbe sodiS¢a dopolni tako, da se glasi:

(3) Sodisce, ki je izdalo sodbo na prvi stopnji, ukrene vse potrebno, da se najde
obsojenec, ki je neznanega prebivalis¢a. Sodis¢e lahko odredi policiji ukrepe, da se
najde obsojenec. Sodisce in policija z namenom prijetjia obsojenca, ki je neznanega
bivalis¢a, uporabljata doloébe, ki jih predvideva zakon, ki ureja kazenski postopek, za
preiskovanje ter dokazovanje kaznivih dejanj in iskanje osumljencev, za katalosko
kaznivo dejanje, za katerega je bil obsojen sodiséu nedosegljivi obsojenec.

V obrazloZitvi zgoraj predlaganih dopolnitev tretiega odstavka 18. &lena zakona je
navedeno, da sodiS¢a pravnhomocCno obsojenega obsojenca navadno iS¢ejo sama,
preko sodiS€u dosegljivih baz podatkov in ukrepov, kot so vabljenje osebe na
prestajanje kazni. Ukrepe sodisCe stopnjuje glede na rezultat poizvedb, kar pomeni, da
sodisCe v prvi fazi zgolj iS¢e naslov obsojenca z namenom, da mu vro¢i sodni spis, v
drugi fazi pa zoper njega odredi odredbo za privedbo ali razpis mednarodne tiralice ali
Evropski nalog za prijetje in privedbo (ENPP). Policija na zahtevo sodi$¢a, ki je lahko
izrecno vsebinsko podana ali pa v obliki odredbe za privedbo, nato pri€ne z izvajanjem
nalog, predvidenih v 43. ¢lenu ZNPPol, saj izvajanja pooblastil iz 148. ¢lena ZKP in
drugih dolo¢b ZKP zaradi zakljuCka kazenskega postopka in pravhomocne sodbe ni vec
mogocCe uporabljati. Po predlagani dopolnitvi in spremembi pa bi sodiS¢e oziroma
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policija z namenom izsleditve in prijetja obsojenca lahko, upoStevaje pri tem dolo¢be
Ustave RS, uporabljala dolo€be ZKP, vkljuéno z vsemi ostalimi ukrepi, ki so bili Se pred
izdajo pravhomoc¢ne sodbe predvideni za preiskovanje in dokazovanje kaznivega
dejanja, ki so bili odrejeni zoper pravnomoéno obsojenega obsojenca, katerega
bivali5¢e je sodiS€u neznano. Namen predlagane dolocbe je, po oceni Ministrstva za
notranje zadeve, zagotoviti ucinkovito realizacijo sodnih odlocb skozi zagotovitev
prisotnosti obsojenca, katerega dejansko bivaliS¢e je sodiS€u neznano oziroma se ta
navadno pred pravosodnimi organi skriva ali se jim izogiba. Kljub temu, da je bil
kazenski postopek koncan in izdana pravhomocna sodba, pa se kazenska sankcija
zaradi izogibanja obsojenca ne more izvrsiti, z izvajanjem nalog in pooblastil po ZKP, ki
veljajo pri preiskovanju, dokazovanju in vodenju kazenskega postopka zoper
osumljenca oziroma obtoZenca kaznivega dejanja, bi s to dolocbo lahko analogno
uporabljali dolo¢be ZKP tudi za iskanje obsojenca, in sicer tiste dolocbe, ki so veljale za
preiskovanje in dokazovanje istega kaznivega dejanja, vse do izreka pravnomocne
sodbe. Ministrstvo za notranje zadeve v smislu nadaljevanja uporabe dolo¢b ZKP tudi
zoper sodiS€u nedosegljive obsojence, vendar z namenom njihovega lociranja in
prijetja, na podlagi judikata Visjega sodiS¢a na Dunaju te dolo¢be uporabljajo tudi
avstrijski pravosodni organi, kjer sodid€a in varnostni organi uporabljajo dolo¢be
avstrijskega ZKP tudi po izre€eni pravhomocni obsodbi, vendar zgolj tiste dolocbe, ki se
nanasajo na dokazovanje in vodenje kazenskega postopka za konkretno kaznivo
dejanje, za katerega je obsojenec obsojen. S tem judikatom so avstrijski pravosodni
organi oziroma visje sodiS¢e na Dunaju sledili nacelu, da je kazenski proces v bistvu
zaklju€en Sele z izvrsitvijo in realizacijo pravhomoéne sodbe sodiS€a ter se posledi¢no
tudi po izreku pravhomoc&ne sodbe lahko za realizacijo sodbe in zagotovitvijo prisotnosti
obsojenca, Se vedno lahko uporablja njihov ZKP.

StaliS€e predlagatelja: Po temeljiti preucitvi predloga MNZ glede pooblastil sodiS¢a
ugotavljamo, da je predlog, ki Siri preiskovalne ukrepe po ZKP na namen iskanja obsojenca,
nesistemski, saj ne sledi logiki sorazmernosti ukrepov, kot je po veljavni ureditvi urejena v ZKP.

— Predlog za dopolnitev obrazlozZitve k 11. €lenu predlagane novele, ki spreminja 20. ¢len
zakona, z naslednjim besedilom:

»S predlaganim novim odstavkom se ureja moznost placila globe pred zacetkom
izvr§evanja nadomestnega zapora tudi v primeru, ko se zoper osebo Ze izvriuje
odredba za privedbo na prestajanje nadomestnega zapora, ¢e varnostne okolis€ine to
dopuscajo in €e oseba to lahko izvrsi placilo brez odlasanja. O tej izjemi od opravljanja
privedbe glede na okolid€ine odloca policist, ki izvaja privedbo, ker gre za postopek z
visoko stopnjo tveganja, da bo privedena oseba napadala policista ali poskusala
pobegnila. V skladu z doloébami drugega odstavka 192.c ¢lena ZP-1, se nhadomestni
zapor namre¢€ ne izvrSi, ¢e storilec pred zaéetkom izvrS§evanja nadomestnega zapora
placa globo v celoti.

StaliS€e predlagatelja: Pripomba je delno upostevana v obrazlozitvi, saj pri opredelitvi
postopka z visoko tveganja, da bo privedena oseba napadla policista ali poskuSala pobegniti,
ocenjujemo, da tovrstna opredelitev ni popolnoma na mestu, ker ravno policija o placilu brez
odlasanja obvesti sodidcCe, ki je odredilo nadomestni zapor in zavod, ki je v odredbi dolo¢en za
izvrSitev nadomestnega zapora ter je zato policija organ, ki omogoci osebi pred privedbo na
prestajanje nadomestnega zapora placilo globe, s ¢imer se oseba tudi izogne nastopu kazni. Pri
tem zagotovo ne gre za izrazito nevarne osebe, saj so prekrski dejanja, ki ne zahtevajo
izrekanja najtezjih sankcij, temvec¢ glob, ki imajo za posledico pladilo denarnega zneska,
opredeljenega kot globa. Glede na navedeno bo pripomba upostevana v delu, ki se nanasa na
opredelitev, da postopek vodi policist, ki opravlja privedbo.
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— K spremenjenemu petemu odstavku 127. ¢lena zakona, ki ureja obves€anje glede
izvrSitve izgona tujca iz drzave, predlagajo spremembo, ker je v praksi osemdnevni rok
prekratek za izvedbo vseh ukrepov in priprav policije, hkrati pa predlagajo ustreznejSo
navezavo na zakon o tujcih (prvi odstavek 1. ¢lena ZTuj-2). Predlagajo, da se peti
odstavek spremeni tako, da se glasi:

»(5) Zavod najmanj petnajst dni pred predvidenim odpustom obsojenca, za katerega je
potrebno izvrsiti izgon tujca iz drZzave, o tem obvesti policijo, ki izgon izvrsi v skladu z
zakonom, ki ureja pogoje in nacin vstopa, zapustitve in bivanja tujcev v Republiki
Sloveniji. «

StaliS¢e predlagatelja: Pripomba ni upostevana, saj je dolo€en rok najmanj osem dni in je torej
mogocCe Ze prej obvestiti policijo o odpustu obsojenca, bodo pa v praksi dana navodila, da se
policijo obveS€a o odpustu obsojenca takoj, ko je to znano (kar pa je v primeru pogojnega
odpusta vsaj 20 dni pred odpustom, tudi sicer pa iz evidence zaprtih oseb izhaja, kdaj se
posameznemu obsojencu izteCe kazen ter bodo podatki sporoceni v €asu, ki bo omogodil
nemoteno izvrsitev ukrepa izgona tujca iz drzave). Glede na navedeno pripomba ni upoStevana.

Informacijski pooblaséenec Republike Slovenije (bistveno iz dopisa st. 007-37/2017/2, z dne
26. 4. 2017):

— Informacijska pooblas¢enka je podala pripombe k ve¢ ¢lenom zakona, ki se s predmetno
spremembo zakona ne spreminjajo in ne dopolnjujejo. Opozorila je, da so nekatere
obstojeCe dolo¢be ZIKS-1 pomanjkljive in nejasne z vidika zagotavljanja ustavno
zahtevane jasnosti in izErpnosti opredelitve nabora in namena obdelave osebnih
podatkov. Po njeni oceni ZIKS-1 od 31. do 36. Clena ne doloca, katere izmed navedenih
podatkov v teh €lenih lahko pridobiva upravljavec od posameznih drugih upravljavcev.
Ker je Zakon o probaciji navedeno natan¢no dolodgil, predlaga, da se nabor podatkov
doloci po tem vzoru. Poleg navedenega je v ¢lenih od 36. do 41.a dolo¢en nabor
podatkov preveC sploSen, zato se pooblasd€enka sprasuje o dejanski dolo¢enosti tako
opredeljenega nabora podatkov in posledi¢no skladnosti predpisa z 38. ¢lenom Ustave
RS ter hkrati sorazmernosti in potrebnosti tako obseznega in nedolo€nega nacina
obdelave tako Sirokega nabora osebnih podatkov, nedolo€eno pa je tudi Stevilo (vnapre;j
opredeljenih) upravljavcev. Prej navedeni ¢leni po sprasevanju pooblas€enke in njeni
oceni pomenijo vpradanje o njihovi vsebinski skladnosti s pravico do seznanitve z lastnimi
osebnimi podatki (in pravice do popravka ter izbrisa), kot jo opredeljujeta Ustava RS v 38.
¢lenu in ZVOP-1, zato predlaga, da predlagatelj dolo¢be ZIKS-1 glede seznanitve z
lastnimi osebnimi podatki in pravice do popravka ter izbrisa vsebinsko uskladi s 30- do
36. clenom ZVOP-1.

StaliSce predlagatelja: Pripombe niso upostevane, saj s predlogom tega zakona ne posegamo
v SirSe urejanje nabora osebnih podatkov. Sicer so pripombe informacijske pooblas¢enke
vsebinsko okvirno ustrezne, vendar pa zaradi koli¢inskih omejitev zakonske materije ter
dopolnitev ne bomo upostevali ter bomo vprasanje urejanja osebnih podatkov obravnavali v
kasnejSih spremembah in dopolnitvah zakona.

— K novemu 235.a ¢lenu ZIKS-1 Informacijska pooblas€enka izpostavlja, da bi bilo dolocbe
tega Clena, ki predstavljajo samostojno pravno podlago za uvedbo videonadzornih
sistemov za varovanje varovanih objektov in varovanih obmoc¢ij ter preprecevanje
pobegov obsojencev, mogoc¢e razumeti na nacin, da gre za urejanje materije zunaj
okvirov in omejitev ZVOP-1. Ker po oceni informacijske pooblas¢enke s predlaganim
novim ¢lenom ne bi bil zagotovljen namen in izvajanje videonadzora skladno z Ustavo RS
in ZVOP-1, predlagajo spremembo besedila
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StaliS¢e predlagatelja: V zvezi s sploSnim naCelom sorazmernosti uporabe videonadzora
uvodoma odgovarjamo, da sorazmernost izhaja Ze iz zakona, ki ureja varstvo osebnih
podatkov, v zvezi z natancnejSo opredelitvijo izjem od uporabe videonadzora pa pojasnjujemo,
da so zavodi, ki izvrSujejo kazenske sankcije zaradi svoje resocializacijske vloge ter posebnega
okolja, v katerem so obsojenci nastanjeni, arhitekturno zasnovani tako, da omogoc¢ajo relativho
visoko stopnjo nadzora. Po nasSi oceni zato dodatna definicija sorazmernosti uporabe
videonadzora ter vhasSanje izjem v zakon ni ustrezna reSitev, zlasti pa tudi ni mogoce relativho
enostavno dolociti izjem glede na to, da obstaja ve€ reZimov prestajanja kazni. Primeroma
navajamo, da v razliénih (treh) tipih rezima prestajanja kazni ne morejo veljati enake izjeme,
SirSa opredelitev izjem ter dodatni kriteriji za izvedbo nacela sorazmernosti pa bi ponovno
presegala prostor, ki je namenjen spremembam ter dopolnitvam obstojeCega zakona.
Vsebinsko so nacelno pripombe pooblaséenke glede uporabe videonadzora ustrezne, zato
bomo vprasanje preucili ter reSitve zajeli v kasnejSih spremembah oziroma dopolnitvah zakona,
v kolikor se bodo te izkazale za ustrezne. Glede na navedeno pripomb nismo upostevali ter
zaenkrat ocenjujemo, da so dolo¢be glede uporabe videonadzornih sistemov dovolj natanéno
opredeljene, bomo pa pripombe obravnavali kasneje ter skuSali pripraviti celovite reSitve, ki
bodo ustrezale vsakokratnim specifikam.

Vrhovno drzavno tozilstvo Republike Slovenije (bistveno iz dopisa opr. §t. Ktr-zb-
8/7/2017/HJ/AR, z dne 25. 4. 2017):

— Vrhovno drZavno toZilstvo v okviru pripomb splodne narave ponovno predlaga uvedbo
instituta »sodnika za izvrSevanje kazenskih sankcij«, s katerim bi nadomestili sedanjo
razmeroma zapleteno ureditev odlo€anja z uporabo upravnega postopka in upravnega
spora, vkljuéno z nadomestitvijo Komisije za pogojni odpust. Tak8na ureditev bi bila blizja
naravi postopka izvrSevanja kot dela kazenskega prava v SirSem pomenu ter je bolj
preprosta in u€inkovita. V delovno podrocje »izvrSilnega sodnika« bi tako spadala celotna
ureditev, ki bi mu zaupala naloge razvrs€anja obsojencev, odlo€anja o pravnih sredstvih,
odlo€anja o pogojnih odpustih in odlo€anja o vseh drugih zadevah, ki ne sodijo v
»upravno poslovanje zaporov«, kazenski izvrSilni sodnik pa bi lahko prevzel tudi
pristojnosti iz 49. €lena ZIKS-1G v zvezi s ponovnim preizkusom obstoja osebnih
okolis¢€in, ki so bile podlaga za odlocitev o izgonu tujca iz drzave.

StaliS¢e predlagatelja: V zvezi s sploSnimi predlogi odgovarjamo, da jih glede na predviden
obseg sprememb in dopolnitev zakona pripomb nismo upoStevali, saj bi celovita ureditev
kazenskega izvrSilnega sodnika presegala prostor, ki Se dopusS€a noveliranje obstojeCega
zakona. Vsebinsko so sicer nekateri predlogi ustrezni, vendar pa zaradi zgoraj navedenih
omejitev splodnih pripomb nismo upostevali, bodo pa predlogi Vrhovnega drZzavnega toZilstva
upostevani pri uveljavljanju novih konceptov v predlaganem delu izvrSevanja kazenskih sankcij.

— Kspremenjemu 87. ¢lenu zakona menijo, da bi bilo generalno klavzulo »kadar je glede na
okolis€ine mogoce« primerno dopolniti z natanénejSimi merili oziroma smernicami, kdaj
naj se uporabijo druge strokovne metode dela, s ¢imer bi se zagotovilo enotna izhodis¢a
za odlocanje pristojnih organov in bi se posledi¢no preprecilo tudi arbitrarno odloc¢anje.

StaliS€¢e predlagatelja: Vrhovno drzavno tozilstvo pripombe v ni¢emer ni konkretiziralo, zato
nismo dodatno opredelil pogojev za uporabo drugih strokovnih metod dela namesto uporabe
discipliniranja, od sicerdnje splosno sprejete prakse ter razlicnih tehnik mediacije, katere
zavodsko strokovno osebje uporablja pri obravnavi obsojencev, pa je odvisno ali so navedeni
alternativni ukrepi ucinkoviti oziroma ali so skladni z nacelom postopnosti. Ob navedenem
poudarjamo, da bodo razliéne strokovne metode dela opredeljene s podzakonskimi aktom, kot
receno pa je odlo€anje v polju proste presoje vsakokratnega nosilca zadeve ter gre za stvar
strokovnih nalog usposobljenega zavodskega osebja.
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— Knovemu 176.a ¢lenu zakona v povezavi s probacijo predlagajo, da bi bilo zaradi
enotnosti in celovitosti urejanja dela v splosno korist primerno prouciti moznost, da bi tudi
v primeru, ko se izvr8evanje dela v splodno korist izre€e kot navodilo mladoletniku v
kazenskem postopku ali dolo€i mladoletniku kot naloga v okviru odlozZitve kazenskega
pregona, le-to pripravila, vodila in nadzorovala pristojna probacijska enota, pristojni center
pa bi ob tem imel le podporno viogo v smislu poro€anja in strokovnega sodelovanja glede
druzinskih razmer, okolja, v katerem Zivi mladoletnik in drugih relevantnih okoliS¢&in.

StaliSce predlagatelja: Pripombe nismo upostevali, saj je glede na obcutljivo podrocje ravnanja
z mladoletnimi osebami tudi glede na ustrezno strokovno usposobljenost Se vedno pristojni
center za socialno delo tisti, ki vodi celoten postopek ter izvrSuje sodne odlocbe. Z razvojem
probacijske sluzbe bi sicer lahko bile reSitve iz pripomb upoStevne, vendar pa zaenkrat
ocenjujemo, da centri za socialno delo korektno izvajajo navodila ter zato predlagana reSitev ni
potrebna.

V fazi medresorskega in strokovnega usklajevanja so do dne 11. 9. 2017 podali pripombe
naslednji delezniki, glede katerih v nadaljevanju pojasnjujemo razloge za zavrnitev posameznih
pripomb in predlogov (razen navedenega smo njihova stalis€a v celoti upostevali):

Ministrstvo za notranje zadeve (bistveno iz dopisa opr. st. 007-131/2017/5, z dne 7. 9. 2017):

— K 12.a ¢élenu zakona v povezavi s probacijo predlagajo, da urejanje ni potrebno, ker Zze
Zakon o probaciji dolo€a organ in njegova pooblastila.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upostevali na nacin, da so organi in pooblastila doloceni
po Zakonu o probaciji, nato pa bo centralna probacijska enota doloc€ila krajevno prostojnost in
svetovalca, ki bo opravljal naloge, namesto tega pa je v predlogu ZIKS-1G dolo¢en nacin
izvrSevanja probacijske naloge in obveznosti obsojenca pri tem.

— K 18. ¢lenu zakona v povezavi z uporabo vseh dolo¢b ZKP, ki se uporabljajo za
odkrivanje in pregon kaznivih dejanj predlagajo, da se doloci smiselno uporabo, pri Eemer
se sklicujejo na avstrijsko prakso glede pravhomocnosti kazenskih sodb ter uporabo
omenjenih doloéb zakona, ki ureja kazenski postopek.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombe nismo upoStevali, saj je ze v prvem krogu usklajevanja bilo
pojasnjeno, da je predlog nesistemski ter ne sledi logiki sorazmernosti ukrepov, kot je
zasnhovana po veljavni ureditvi v ZKP. Vsebinsko bi se policijska pooblastila ob aktivhem iskanju
lahko nanaSala na nekatera pooblastila, ne pa na vsa.

— K 20. ¢élenu zakona v povezavi z izvrSevanjem nadomestnega zapora predlagajo, da se
doloc€ita pojma nevarnosti osebe, ki bo nastopila nadomestni zapor ter opredeli visoka
stopnja tveganja pri izvr§evanju odredbe.

StaliS€e predlagatelja: Pripombo smo delno uposStevali ter je dolo€eno, da policist ocenjuje
varnostne okolis€ine ter zmozZnost osebe, ki bo nastopila nadomestni zapor, da placa globo
nemudoma. V obrazlozitvi so upostevani tudi primeri, ko bo policist ocenil varnostne okolis¢ine
ter placilno sposobnost, ¢e bo ocenil, da gre za izrazito nevarno osebo ter bi postopek placila
globe lahko predstavljal visoko stopnjo tveganja, bo izvrSil odredbo na nacin, da bo
zagotovljena varnost.

— K 127. ¢lenu zakona v povezavi z rokom za izvrSitev izgona tujca iz drzave predlagajo, da
se dolo¢i rok 15 dni, saj je po njihovi oceni rok osem dni prekratek. V praksi namre¢
prihaja do obvestil Ze 30 dni pred nastopom odpusta, rok 15 dni pa bi bil lahko Se ¢as, ki
je potreben za pripravo policije na izvrSitev izgona tujca iz drzave.
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StaliS¢e predlagatelja: Pripombe nismo upostevali, saj je Ze kazenski zakon doloCil osem
dnevni rok za izvrSitev izgona tujca iz drzave (sodiS¢e namrec lahko v primerih dolo¢enih z
zakonom ponovno ocenjuje ali Se obstajajo razlogi za izgon) ter bi navedena ureditev pomenila
neutemeljeno odstopanje od ureditve v kazenskem zakonu. Pri tem poudarjamo, da smo
seznanjeni z (dobro) prakso zavodov in policije, po kateri se sporo¢a glede izpolnjevanja
pogojev za izvrSitev izgona Z2e mesec pred nameravano izvrSitvijo, vendar pa ravnho posebne
okolis€ine (npr. pogojni odpust, pred€asni odpust oziroma druga oblika odpusta iz zavoda)
nalagajo osem dnevni rok, ki lahko v primeru nenadnih sprememb okoliS¢in pomeni €as, ki je
potreben za pravilno izvrSitev izgona tujca iz drzave. Pri tem izpostavljamo 8e, da smo ravno
zaradi moZnosti obvesdC€anja pred iztekom osem dnevnega roka dolo¢bo oblikovali na nacin, ki
dolo€a najkrajSe obdobje in ne najdaljSe (v praksi bo to pomenilo, da lahko zavod obvesti
policijo Ze veliko prej in bo predlagana dolo¢ba Se vedno realizirana kot do sedaj, pri ¢emer pa
ne bo tveganja za neupostevanje v primerih, ko bo dejstvo nameravane izvrSitve izgona tujca iz
drzave spostovano osem dni pred predvidenim odpustom obsojenca).

— K 214. in 226. ¢lenu zakona v povezavi z uporabo izraza »pooblasena uradna oseba«
ter »delavci uprave« predlagajo poenotenje izrazov, saj je izraz pooblas€ena uradna
oseba na vseh mestih nadomescen.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombe nismo upostevali, saj ne drzijo navedbe, da je izraz
pooblas€ena uradna oseba na vseh mestih nadomesScen. Veljavni 214. ¢len ZIKS-1 v drugem
odstavku definira pooblas¢ene uradne osebe, kar se z novelo ne spreminja, delavci uprave pa
so tudi do sedaj imeli pravico do dodatka, zato tudi predloga glede uporabe izrazov pri
dolo€anju dodatnega dopusta zaradi zahtevnosti dela nismo upostevali.

— K 239.a do 239.d ¢lenom zakona v povezavi z uporabo prisilnih sredstev ter naceli,
primeri uporabe in definiranjem pomena posameznih prisilnih sredstev predlagajo
jasnejSo opredelitev kriterijev ter odpravo neskladij.

StaliSce predlagatelja: Pripombo smo ponekod upostevali v celoti, ponekod pa delno, delno pa
smo manjkajo€o vsebino dopolnili Se sami. Predlagano besedilo je namreC povzelo sistematiko
ureditve po sprejetem podzakonskem predpisu, ki pa glede na sorodno tematiko represivnih
ukrepov podobno ureja uporabo pooblastil. Za vodilo smo vzeli Zakon o nalogah in pooblastilih
policije, uporabo pooblastil pa prilagodili glede na specifike nalog in pooblastil pravosodne
policije oziroma pravosodnih policistov, pri Eemer pa smo ohranil sistematiko po podzakonskem
predpisu.

— K 241.a ¢lenu zakona v povezavi z uvajanjem moznosti poSkodbe predlagajo, da se
moznost poSkodbe ne uvede kot kriterij, saj je pregled namenjen odkrivanju poSkodb ter
zdravljenju, zato ni jasno kaj se s predvideno moznostjo poskodb Zeli doseci.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombe nismo upostevali, saj so poSkodbe lahko tudi lazje ter v tem
primeru ne bi bile zajete tudi tiste poSkodbe, ki so nastale, vendar navzen niso vidne.

— K 242. &lenu zakona v povezavi z besedo »uredi« pri urejanju s podzakonskim aktom
predlagajo besedo »predpiSe«.

StaliS€e predlagatelja: Pripombe nismo upostevali, saj je ustrezen izraz »uredi« oziroma
»doloci«, izraz »predpiSe« pa se uporablja v svojstvu s predpisovanjem zdravnidkih receptov,
zato navedeno ne sodi v dolo¢be o urejanju s podzakonskimi akti.

Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti (bistveno iz dopisa opr. st.
00700-76/2017, z dne 8. 9. 2017):
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— K celothemu zakonu sploSno predlagajo razmislek glede uporabe institutov delovno
pravne zakonodaje (na primer letni dopust, polni delovni ¢as, navodila delodajalca),
redakcijsko pa upostevanje sklica na 169. ¢len zakona glede krajevne pristojnosti centrov
za socialno delo, saj se krajevna pristojnost centrov za socialno delo dolo¢a glede na
predpise o socialnem varstvu.

StaliS¢e predlagatelja: Splosno staliSCe predlagatelja v zvezi z dolo€bami, ki se nanasajo na
delo obsojencev z vidika delovnopravne zakonodaje, je obravhavana v luci opravljanja dela, v
nekaterih primerih pa obsojenci opravljajo delo v okviru delovnega razmerja (12. ¢len ZIKS-1)
ter so tako izenaleni z delavci, ki imajo sklenjene pogodbe o zaposlitvi, zato popolno
razlikovanje po delovno pravni zakonodaji ni mogoce. V primerih, kjer obsojenci opravljajo delo
v okviru resocializacijskega procesa ali kot delovno terapijo, pa izrazi niso uporabljeni kot to
doloc€a veljavni zakon o delovnih razmerijih, vendar pa glede na bistvene elemente (polni delovni
¢as, navodila delodajalca, pravica do letnega dopusta ter Se nekatere druge) imajo dejansko
podobne pravice, ki bi jim Sle po veljavni delovnopravni zakonodaji. SploSno pripomba bo
upostevana v uvodnih definicijah zakona o izvrSevanju kazenskih sankcij. Glede krajevne
pristojnosti centrov za socialno delo pa smo v prvem odstavku 169. ¢lena ZIKS-1 upostevali
sklic na predpise s podro€ja socialnega varstva.

— K 17. &lenu predloga zakona v povezavi z obved€anjem centrov za socialno delo o
odpustu in pobegu obsojencev predlagajo, da se natancneje opredeli kdaj se obves¢a
center za socialno delo ter prosijo za napotke v zvezi z nadaljnjo uporabo prejetega
podatka.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upostevali pri obrazlozitvi ter v zvezi z navedenim
pojasnjujemo, da centri za socialno delo opravljajo strokovne naloge socialnega dela ter imajo
podatke o socialni mreZi oSkodovanca ter oseb, povezanih z oSkodovancem, zato je prav, da je
0 pobegu oziroma odpustu takih oseb obve&cen tudi center za socialno delo. Ni pa navedeno
nujno, saj mora biti podana zahteva o8kodovanca, kar je sorazmerno glede na stopnjo
varovane dobrine (osebne varnosti oskodovanca). Aktivnosti, ki iz navedenega izhajajo, bodo
lahko vodilo pri nadaljnjem ravnanju centrov pri obravnavi zadev iz svojega podrocja (nudijo
precejdno podporo "Zrtvi kaznivega dejanja" ter je zato utemeljeno, da so s pobegom oziroma
odpustom obsojenca seznanjeni).

— K 27. &lenu predloga zakona v povezavi z opredelitvijo izjemnih, nujnih in nepredvidenih
primerov predlagajo, da se natan¢neje opredeli kaksni so ti primeri.

StaliSce predlagatelja: Premislek o natancnejsi opredelitvi primerov pri navedeni dolocbi ni na
mestu, saj ni mogocCe predvideti niti primeroma vseh situacij, poleg navedenega pa je namen
dolo¢be, da se doloéi odrejanje po predhodni odobritvi direktorja zavoda ter se uredi delo preko
polnega delovnega €asa ne glede na sicerdnje omejitve delovnopravne zakonodaje. Z
odrejanjem ter razporedom dela bo delo preko polnega delovhega ¢asa mogo¢e omejiti, vendar
pa je iz razlogov nujnosti nekatere Ze zaCete naloge nujno dokongéati, zato je tudi dolo¢ba glede
iziemnih, nujnih in nepredvidenih primerov vsebinsko ustrezna.

Vrhovno drzavno tozilstvo Republike Slovenije (bistveno iz dopisa opr. §t. Ktr-zb-
8/7/2017/HJ/AR, z dne 8. 9. 2017):

— K 87. &lenu zakona v povezavi z upoStevanjem doloé&nih kriterijev pri uporabi drugih
metod namesto disciplinskega kaznovanja predlagajo opredelitev okoli5€in, ki dejansko in
vsebinsko utemeljujejo uporabo drugih strokovnih metod dela, katere vsebujejo tehnike
nekonflikinega in pomirjujoega postopanja.
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StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upoStevali, navedeno smo zapisali v obrazlozitev k 87.
Clenu, predlagani kriteriji pa so dolo€eni primeroma z besedo »zlasti«. Vsebino kriterijev smo v
celoti povzeli, Se vedno pa v zakonskem besedilu navedeni kriteriji ne bodo zapisani, saj lahko
kveCjemu sluZijjo kot vodilo pri odlo€anju, ne pa kot vsebina elementov zakonskega
(abstraktnega) dejanskega stana, saj bi vecja konkretizacija v praksi izpustila tiste okolisCine, ki
jih z zakonom ne bi zajeli, uporaba strokovnih metod dela, ki vsebujejo tehnike nekonflikinega in
pomirjujoCega postopanja, pa zaradi preozke definicije ne bi priSla v postev, ¢eprav bi bila po
svoji Sir8i vsebini ustrezna za obravnavo.

Vrhovno sodisce Republike Slovenije (bistveno iz dopisa opr. §t. Su 819/2017, z dne 8. 9.
2017, in §t. SuP 379/2017, z dne 11. 9. 2017, referenca §t. Su 819/2017):

— K 8. ¢lenu zakona v povezavi s Crtanjem dolocbe Cetrtega odstavka 74. ¢lena ZIKS-1 ter
dolocitve pristojnosti sodiS¢ predlagajo razmislek o €rtanju dolo¢be Cetrtega odstavka 74.
¢lena ZIKS-1 ter natan¢nejSo dolocitev pristojnosti sodisc.

StaliS¢e predlagatelja: Po predlaganem premisleku vztrajamo na Crtanju Cetrtega odstavka 74.
Clena ZIKS-1. V zvezi z navedenim pojasnjujemo, da ne gre za odlo¢bo v upravnem postopku,
ampak za ustno odredbo, ki ne zadrzi izvrSitve, tudi pravno sredstvo pa ne more vzpostaviti
prejSnjega stanja, saj je z ustno odredbo toéno doloCenega obiska konec. Drugace pa je v
primeru, Ce bi bili ustavljeni obiski na sploSno, zoper to pa ima obsojenec moznost pritoZbe ter
je pravno varstvo zagotovljeno (obsojenec ima namre€ moznost vloziti pritozbo zoper odlogitev,
da se mu obiski ne podelijo po 73. ¢lenu ZIKS-1). Glede sploSne pripombe vztrajamo, da je
odlo€anje izvrsilne veje oblasti ustrezno doloCeno, ustrezno pa je dolo€eno tudi odlo¢anje
sodne veje oblasti. Glede okrajnih in okroznih sodiS¢ je dolo¢eno, da odlo¢ajo sodis¢a, ki so
odlo¢ala v kazenskem postopku, pri Upravnem sodiS¢u RS pa je jasno, da je pristojno za
odlo€anje, ko zoper prvostopenjsko odlo¢bo upravnega organa ni pritoZzbe ter ni predvidenega
dvostopenjskega odlo¢anja upravnega organa, prav tako pa je zoper odloCitve
drugostopenjskega upravnega organa zagotovljeno sodno varstvo po zakonu, ki ureja upravni
spor.

— K 18. ¢lenu zakona v povezavi s pridobivanjem izpiskov iz kazenske evidence predlagajo,
da sodiSCe ne posreduje tudi izpiska iz kazenske evidence, saj so podatki v kazenskem
spisu stari ter ne izraZajo azurnega stanja.

StaliSce predlagatelja: Pripombo smo upostevali v smislu, da se pridobivanje izpiskov prenese
na stran zavoda, zato smo iz drugega odstavka 18. €lena cértali posredovanje izpiska iz
kazenske evidence. Glede na navedeno smo spremenili 29. ¢len ZIKS-1 ter dolocili obveznost
pridobivanja obsojenéevega izpiska iz kazenske evidence, ki bo na strani zavodov.

— K 21. ¢lenu zakona v povezavi z obveS€anjem sodiS¢a o nastopu kazni predlagajo
obvescanje le v primerih, ¢e obsojenec kazni zapora ni nastopil (na pa tudi, ko je
obsojenec kazen nastopil), saj ocenjujejo, da je predlagana dolo¢ba nepotrebna..

StaliS¢e predlagatelja: Pripombe nismo upostevali, saj dosedanjo obveznost glede obvescanja
sodi$¢a v primeru nenastopa dolo¢a 11. ¢len novele zakona, ki dolo¢a rok treh dni. Glede na
navedeno ocenjujemo, da je predlagana ureditev ustrezna, saj mora biti sodiS¢e o nastopu
kazni obvesceno (iz razliénih razlogov, npr. pravilna izvrSitev poziva na prestajanje kazni,
kontrola v primeru nenastopa, itd.).

— K 26. ¢lenu zakona v povezavi z obveS€anjem o vloZeni pritoZbi predlagajo slovnicni
popravek ter predlagajo, da prvostopenjsko sodiS¢e obves€a o vloZeni pritozbi.
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StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo delno upostevali. V delu, ki se nanasa na slovni¢ni
popravek smo pripombo upostevali, glede obveSanja prvostopenjskega sodis€a o vlozZeni
pritoZzbi pa pojashjujemo, da bi se z obveS€anjem preko prve stopnje odzivni €as sodisC
podaljsal, zato vsebinske pripombe nismo upostevali.

— K 127. &lenu zakona v povezavi z opredelitvijo izvrSevanja izgona tujca iz drzave, ki je
izreCena kot stranska sankcija v prekrS§kovnhem postopku predlagajo, da se navedeno
uredi v 127. €lenu, saj je trenutno predlagana le ureditev v primeru izrekanja stranske
sankcije v kazenskem postopku.

StaliSce predlagatelja: Pripombo smo upostevali na nacin, da smo s predaganim novim 139.a
¢lenom dolodili nov podnaslov, ki ureja sankcije, izreCene v prekrSkovnem postopku, ter dolocili
smiselno uporabo dolo¢b 127. ¢lena ZIKS-1.

Ministrstvo za javno upravo (bistveno iz dopisa opr. §t. 007-632/2017/15, z dne 11. 9. 2017):

— K 75. &lenu zakona v povezavi z dolo€bo o hrambi podatkov elektronskih komunikacij
predlagajo, da se navedena dolo¢ba ¢&rta, saj je bil razveljavljen podro¢ni predpis, ki ureja
tovrstno hrambo.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombe nismo upostevali. Ker je v obstojeCem Sestem odstavku
dolo€eno, da se ukrepi v zvezi z elektronskimi komunikacijami odrejajo le zaradi zagotavljanja
varnosti ter je za navedene ukrepe izdana odlogba, sploSno zbiranje podatkov o elektronskih
komunikacijah v zavodu ni dovoljeno. S tem je zamejena uporaba na primere, kjer obstajajo
utemeljeni razlogi za take ukrepe in ne gre za neselekitvno ter mnoZi¢no zbiranje podatkov o
elektronskih komunikacijah. Glede na navedeno je obstojeca ureditev ustrezna, pri ¢emer pa bo
sama hramba teh podatkov mogofa na podlagi splosnih dolocb zakona, ki ureja varstvo
osebnih podatkov, hramba pa je omejena le na €as, ko je to Se potrebno za izvrdevanje
namena, za katerega so bili podatki pridobljeni.

— K 101. ¢&lenu zakona v povezavi z dolo€bo o sklepanju sporazumov s prostovoljskimi
organizacijami predlagajo, da se doda sklic na podro¢ni zakon o prostovoljstvu.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upostevali.

— K 221. &lenu zakona v povezavi z dolo¢bo glede dodatka na stalnost ter opredelitev
delovne dobe, ko je bila pooblas€ena uradna oseba upravi¢ena do dodatka na stalnost
predlagajo, da ni dopustno spreminjati podroénih zakonov, saj je mogoce upostevati le
dodatek na stalnost javnim usluzbencem ter uradnikom s posebnimi pooblastili ob
uveljavitvi zakona, ki ureja sistem plac v javnem sektorju (ZSPJS), kar pomeni tudi, da se
dodatek za stalnost lahko izplacuje le skladno s pogoji, dolo¢enimi v podroénih zakonih,
veljavnimi ob uveljavitvi ZSPJS. Crtanju viSine ne nasprotujejo, ker je Ze dologena z
ZSPJS.

StaliSce predlagatelja: Pripombo smo delno upostevali. V zvezi z navedenim pojasnjujemo, da
je tudi v vojski in policiji, ki imata podoben poloZaj kot pooblad€ene uradne osebe v zaporih,
enako dolo€eno, zato dolocba pomeni uskladitev z nacelom enakosti. Dosedaj je pri teh poklicih
veljalo, da se vsteva tudi delovha doba v teh poklicih oziroma podobnih, medtem ko pri
pooblas€enih uradnih osebah uprave ta dolo¢ba ni vzpostavljena, zato je prav, da se sprejmejo
predlagane spremembe.

— K 227. &lenu zakona v povezavi z dolo¢bo glede dodatnega dneva dopusta za delavce
uprave predlagajo ponovno preucitev ustreznosti dodatnega dneva, saj Ze Zakon o
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delavcih v drZzavnih organih dolo€a dopust, nacinu koriS¢enja letnega dopusta pa ne
nasprotujejo.

StaliS¢e predlagatelja: Po ponovni preucitvi vztrajamo pri dolocitvi dodatnega dneva letnega
dopusta (iz sedanjega enega na dva dneva). Predlog izhaja iz znacilnosti dela, ki je
vsakodnevno povezano z neposrednim delom z zaprtimi osebami oziroma z odlo¢anjem in
vodenjem postopkov glede zaprtih oseb, saj je takSna sprememba sorazmerna zahtevnosti, ki
ga pooblad€ene uradne osebe opravljajo. Tudi v podobnih poklicih kot sta vojska in policija se
za zahtevnost dodelujejo dodatni dnevi dopusta, tako lahko vojakom oziroma delavcem na
obrambnem podrocju za zahtevnost dela pripada najve€ pet dni dodatnega letnega dopusta,
policistom pa glede na posebne delovne pogoje od enega do Sest dni dodatnega letnega
dopusta. Glede na navedeno je sorazmerno, da se tudi pooblas€enim uradnim osebam dodeli
vsaj Se en dan dodatnega letnega dopusta, zaradi zahtevnosti delovnih nalog. Koris¢enje
lethega dopusta pa bo dolo¢eno z letnim razporedom, s &imer se bo zagotavljalo nemoteno
opravljanje nujnih nalog.

— K 227.a ¢lenu zakona v povezavi z dolo¢bo glede podrobnejSega normiranja opravljanja
dela pravosodnih policistov v manj ugodnem delovnem ¢asu predlagajo, da se navedeno
uredi z zakonom, saj gre za podrocje zakonske materije ter ne kot predlaga tretji odstavek
s podzakonskim aktom.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upostevali tako, da je sedaj podrobneje mogoce dolociti
le nacin odrejanja, z doloCbami zakona se urejajo tudi zakonski pogoji za odrejanje dela v manj
ugodnem delovnem Casu.

— K 250.a ¢lenu zakona v povezavi z dolo€bo o dajanju podatkov iz kazenske evidence
predlagajo, da se zaradi odprave administrativnih ovir podatki pridobivajo po uradni
dolznosti brez posebnih pooblastil gospodarskih subjektov s podro¢ja javnega narocanja.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombo smo upostevali, saj je Ze v zakonu, ki ureja javno narocanje,
dolo¢ena podlaga, tudi sicer pa so na nasploSno namen, obseg ter postopek pridobivanja
podatkov urejeni v podro€nih zakonih in ne v zakonu, ki ureja izvrSevanje kazenskih sankcij,
zato dolocba vsebinsko ne spada v ZIKS-1.

Varuh c¢lovekovih pravic (iz dopisa opr. st. 0.1 - 10/2017 — 4 — SE,, z dne 11. 9. 2017):

— K dolo€bam zakona o poSiljanju podatkov iz kazenske evidence za obsojence, ki bodo
kazen nastopili ter pri hierarhiji prisilnih sredstev predlagajo, da se razmisli o smiselnosti
posiljanja izpiskov iz kazenske evidence preko sodiS¢, saj sodid¢a posiljajo podatke iz
Casa pred izdajo pravhomocnosti sodbe ter so lahko zaradi navedenega podatki neazurni,
glede hierarhije prisilnih sredstev pa poudarjajo, da se strelno oroZje navaja kot zadnje
prisilno sredstvo, saj gre za najhuj$o obliko prisilnih sredstev.

StaliS¢e predlagatelja: Pripombe smo upostevali v celoti.

8. PODATEK O ZUNANJEM STROKOVNJAKU OZIROMA PRAVNI OSEBI, Kl JE
SODELOVALA PRI PRIPRAVI PREDLOGA ZAKONA, IN ZNESKU PLACILA ZA TA NAMEN:

— osebno ime in naziv fizicne osebe ali firma in naslov pravne osebe:

Pri pripravi predpisa zunaniji strokovnjak oziroma pravna oseba ni sodelovala.
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— znesek placila, ki ga je oseba iz prejSnje alineje prejela za namen priprave
zakona:

Zaradi nesodelovanja placilo ni potrebno.

9. NAVEDBA, KATERI PREDSTAVNIKI PREDLAGATELJA BODO SODELOVALI PRI DELU
DRZAVNEGA ZBORA IN DELOVNIH TELES

- mag. Goran KLEMENCIC, minister za pravosodje

- Tina BRECELJ, drzavna sekretarka na Ministrstvu za pravosodje

- Darko STARE, drzavni sekretar na Ministrstvu za pravosodije

- mag. Nina KOZELJ, v. d. generalne direktorice Direktorata za kaznovalno pravo in &lovekove
pravice, Ministrstvo za pravosodje

- TjaSa VESEL HENIGMAN, vodja Sektorja za izvrSevanje kazenskih sankcij, Ministrstvo za
pravosodje
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Il. BESEDILO CLENOV
1. c¢clen

V Zakonu o izvrSevanju kazenskih sankcij (Uradni list RS, §t. §t. 110/06 — uradno precisceno
besedilo, 76/08, 40/09, 9/11 — ZP-1G, 96/12 — ZPIZ-2, 109/12 in 54/15) se v 1. &lenu tretji odstavek
spremeni tako, da se glasi:

»(3) Po dolo¢bah tega zakona se izvrSuje tudi kazen zapora, ki jo je izreklo Mednarodno kazensko
sodisCe, in za katero je Republika Slovenija sprejela imenovanje za drzavo izvrSitve kazni zapora.«.

Cetrti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(4) Ta zakon v skladu z Direktivo 2012/29/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. oktobra
2012 o dolocitvi minimalnih standardov na podrocju pravic, podpore in za&Cite Zrtev kaznivih dejanj
ter o nadomestitvi Okvirnega sklepa Sveta 2001/220/PNZ (UL L &t. 315/57 z dne 14. 11. 2012, str.
57), (v nadaljnjem besedilu: Direktiva 2012/29/EU), dolo¢a nacin obves€anja oSkodovancev, ki imajo
polozaj Zrtve po zakonu, ki ureja kazenski postopek. «.

Peti odstavek se Crta.
2. ¢len
Prvi odstavek 8. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Odlocbe, izdane na podlagi 12., 22., 25., 26., drugega odstavka 48., 49., Cetrtega odstavka 56.,
57.a, 62., prvega odstavka 71., prvega in tretjiega odstavka 73., drugega in tretjega odstavka 75.,
drugega odstavka 77., 80., 81., 82., 95., 98., 98.a, 107., 108., 113., 193., 195. in 236. Clena tega
zakona, se izdajajo po dolo¢bah zakona, ki ureja splosni upravni postopek.«.

V Cetrtem odstavku se besedilo »v roku osmih dni od seznanitve z odlocitvijo« Crta.
3. ¢clen
V 10. &lenu se v prvi, drugi in tretji alineji na koncu pika nadomesti s podpi¢jem.

V Cetrti alineji se besedilo »ali registrirani istospolni partnerski skupnosti po zakonu, ki ureja
registracijo istospolne partnerske skupnosti« nadomesti z besedilom »oseba, s katero je oseba,
zoper katero se izvrSuje kazenska sankcija, v partnerski zvezi po zakonu, ki ureja partnerske zvezeg,
pika na koncu alineje pa se nadomesti s podpicjem.

Za Cetrto alinejo se dodajo nove peta, Sesta in sedma alineja, ki se glasijo:

»- varovani objekti so: zavodi za prestajanje kazni zapora, vkljuéno z mladoletniSkim zaporom,
prevzgojni dom, oddelki za forenzi¢no psihiatrijo zdravstvenih zavodov, v katerih se izvaja varnostni
ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in varstva, lahko pa tudi sodi§€a in druge stavbe
ministrstva, pristojnega za pravosodje;

- varovano obmocje je obmod¢je varovanega objekta, kjer je prepovedano ali omejeno gibanje;

- varovane osebe so zaprte osebe: obsojenci, osebe, ki jim je izreCen varnostni ukrep obveznega
psihiatriénega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu, osebe, za katere je sodisCe odredilo
pridrzanje (sodno pridrzane osebe), priporniki, osebe na prestajanju nadomestnega zapora in
mladoletniki v prevzgojnem domu.«.

4. clen
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V 11. €lenu se besedilo »kazni zapora, izreCene« nadomesti z besedilom »zapor, odrejen«.

5. clen
12. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»12. ¢len

(1) Pod pogoji iz kazenskega zakonika in po postopku iz zakona, ki ureja kazenski postopek, se
obsojencu izvrSitev kazen zapora lahko dopusti tako, da obsojenec med prestajanjem kazni zapora
8e naprej dela ali se izobraZuje in prebiva doma, razen ob prostih dneh, praviloma ob koncu tedna,
ko mora biti v zavodu (v nadaljnjem besedilu: zapor ob koncu tedna), e je obsojenec osebnostno
toliko urejen, da mu je mogoce zaupati, da takega nacina prestajanja kazni zapora ne bo zlorabil in ki
je v Casu odlo€anja o nacinu izvrsitve kazni zapora:
- zaposlen, samozaposlen ali samostojno opravlja kmetijsko dejavnost v Republiki Sloveniji ali
v drzavi, s katero ima Republika Slovenija urejeno sodelovanje v kazenskih zadevah v zvezi
z izvrSevanjem kazenskih sankcij ali
- Ce ima v Republiki Sloveniji ali v drzavi, s katero ima Republika Slovenija urejeno
sodelovanje v kazenskih zadevah v zvezi z izvrSevanjem kazenskih sankcij status dijaka in
se redno Sola oziroma ima status Studenta in redno izpolnjuje svoje Studijske obveznosti.

(2) Sodisce lahko dopusti izvrsitev kazni zapora z zaporom ob koncu tedna pod pogoiji iz prejSnjega
odstavka tudi na predlog obsojenca, ki Ze prestaja kazen zapora.

(3) Direktor zavoda, v katerem obsojenec prestaja kazen zapora ob koncu tedna, najpozneje v osmih
dneh po nastopu kazni obsojenca v zavodu oziroma po pravhomocnosti odloCitve sodis€a o
dopustitvi prestajanja kazni ob koncu tedna, po posvetovanju z obsojencem in njegovim delodajalcem
oziroma izvajalcem izobrazevanja, izda odlo¢bo, v kateri dolo€i natanénejSe pogoje izvrSevanja
zapora ob koncu tedna. Do izdaje te odlocbe obsojenec prestaja kazen zapora v zavodu.

(4) Z odlocbo iz prejsnjega odstavka se dolocijo:

- dan in ¢as odhoda in vrnitve obsojenca v zavod,;

- nacin izpolnjevanja obveznosti praviloma dveh nocitev na teden v zavodu;

- nacin preverjanja rednega izpolnjevanja delovnih oziroma izobraZevalnih obveznosti
obsojenca;

- obveznosti, ki jih je delodajalec oziroma izvajalec izobraZevanja po predhodnem pisnem
dogovoru z direktorjem zavoda sprejel glede vsebine, rokov in nacina obves€anja zavoda o
izpolnjevanju oziroma opuscanju delovnih oziroma izobraZzevalnih obveznosti obsojenca,
morebitnih zlorabah nacina prestajanja kazni zapora ob koncu tedna, hujsih krsitvah delovnih
oziroma uc¢nih ali Studijskih obveznosti in drugih okoli€inah, ki lahko vplivajo na nacin
izvrSevanja kazni zapora;

- nacin in roke izvajanja neposrednega nadzora zavoda nad izpolnjevanjem delovnih oziroma
izobrazevalnih obveznosti obsojenca, e tega ni mogoce zagotoviti na drugacen nacin;

- druge obveznosti obsojenca, njegovega delodajalca oziroma izvajalca izobrazevanja, s
katerimi se zagotavlja izvrevanje zapora ob koncu tedna in prepre€ujejo njegove zlorabe.

(5) Pritozba zoper odloc¢bo iz tretjega odstavka tega ¢lena ne zadrzi izvrsSitve.

(6) Direktor zavoda lahko po posvetovanju z obsojencem in njegovim delodajalcem oziroma
izvajalcem izobrazevanja spremeni pogoje izvrSevanja zapora ob koncu tedna, ¢e se spremenijo
okolis¢ine, na podlagi katerih so bili pogoji doloceni.

(7) Direktor zavoda lahko sodis€u predlaga, da odloCi, da obsojenec preostanek kazni zapora
prestane v zavodu v naslednjih primerih:
- Ce obsojenec vec ne izpolnjuje pogojev glede zaposlitve oziroma Solanja ali Studija iz prvega
odstavka tega Clena;
- Ce obsojencev delodajalec oziroma izvajalec izobrazevanja ne uposteva pogojev izvrSevanja
kazni zapora ob koncu tedna in s tem onemogoc¢a nadzor nad njegovim izvrSevanjem;
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- Ce obsojenec stori dejanje, ki ima znake kaznivega dejanja ali disciplinskega prestopka;
- Ce obsojenec krsi obveznosti, dolo¢ene v odlocbi iz Cetrtega odstavka tega Clena.

(8) Sodisce o predlogu direktorja zavoda iz prejSnjega odstavka odloCi s sklepom v osmih dneh od
prejema predloga.

(9) Ce obsojenec zlorabi zapor ob koncu tedna na nadin naveden v tretji in &etrti alineji sedmega
odstavka tega ¢lena, lahko direktor zavoda zaCasno zadrZi izvrSevanje zapora ob koncu tedna do
odloCitve sodisSca, ki je o njegovem predlogu za izvrSitev preostanka izre€ene kazni v zavodu izdalo
sodbo na prvi stopnji.

(10) Zacasno zadrzanje izvrSevanja zapora ob koncu tedna iz prejSnjega odstavka se odredi ustno,
pisna odloCba pa mora biti obsojencu vro€ena najpozneje v 24 urah od ure odreditve zaCasnega
zadrzanja. Zoper odlo¢bo ima obsojenec pravico do sodnega varstva v treh dneh od dneva, ko mu je
bila odlo€ba vro€ena. Zahteva za sodno varstvo ne zadrzi izvrSitve odlocbe. Sodis¢e o zahtevi odlogi
hkrati z odloéitvijo o predlogu direktorja zavoda iz devetega odstavka tega €lena, vendar najpozneje v
treh delovnih dneh od njenega prejema, sicer odloCba iz enajstega odstavka tega ¢lena preneha po
samem zakonu.

(11) O pritozbi zoper sklep, s katerim je sodis€e odlo€ilo o predlogu direktorja, visje sodis¢e odloci v
osmih dneh od prejema pritoZbe. «.

6. clen
V prvem odstavku 12.a ¢lena:

- se druga alineja spremeni tako, da se glasi: »nacin izvrSevanja probacijske naloge in
obveznosti obsojenca pri tem, «;

- se v tretji alineji ¢rta besedilo »in nacin izvajanja izjem, z navedbo njihovega nhamena, ¢asa,
trajanja in nacina nadziranja;

- se Cetrta alineja Crta;

- dosedanji peta in Sesta alineja postaneta Cetrta in peta alineja.

V drugem odstavku se besedilo »policijski postaji, na obmocju katere se izvrduje hiSni zapor«
nadomesti z besedilom »centralni enoti, pristojni po zakonu, ki ureja probacijo (v nadaljnjem besedilu:
centralna probacijska enota)«.

Tretji odstavek se spremeni tako, da se glasi:
»(3) lzvrSevanje hiSnega zapora nadzoruje probacijska enota, pristojna po zakonu, ki ureja probacijo
(v nadaljnjem besedilu: pristojna probacijska enota). Pristojna probacijska enota o morebitnih krsitvah
hiSnega zapora brez odlaSanja obvesti sodiS¢e in zavod, v katerega bi bil obsojenec sicer napoten na
prestajanje kazni zapora.«.
Za tretjim odstavkom se doda nov Cetrti odstavek, ki se glasi:
»(4) Pristojna probacijska enota doloCi nacin izvrSevanja izjem iz tretje alineje prvega odstavka tega
¢lena in nacin, po katerem osebe, ki jih obsojenec obiskuje v okviru dovoljenega oddaljevanja od
stavbe, obvesc€ajo pristojno probacijsko enoto o obiskih obsojenca, o izvajanju delovne obveznosti in
drugih okolid¢inah, povezanih z dovoljenim oddaljevanjem obsojenca od stavbe.«.

7. clen

13. ¢len se spremeni tako, da se glasi:

»13. ¢len
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Izvr8evanje dela v sploSno korist za obsojenca pripravi, vodi in nadzoruje pristojna probacijska
enota.«.

8. clen
Za 16. ¢lenom se doda nov 16.a €len, ki se glasi:
»16.a ¢len

(1) Ce pri obsojencu nastanejo razlogi iz 1. ali 2. todke prvega odstavka 82. &lena tega zakona, se
obsojencu, ki prestaja kazen po sodbi Mednarodnega kazenskega sodi$¢a, kazen zapora ne prekine,
potrebno zdravstveno oskrbo oziroma pomoc¢ pa zaasho zagotovi zavod v skladu s sporazumom
med Republiko Slovenijo in Mednarodnim kazenskim sodiS¢em, ki ureja izvrSevanje kazni
Mednarodnega kazenskega sodis¢a.

(2) Obsojenca, ki kazen prestaja po sodbi Mednarodnega kazenskega sodiS€a, ni dopustno
pred€asno ali pogojno odpustiti.

(3) O odlocitvi, da se obsojencu, ki kazen prestaja po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis¢a, v
skladu s tem zakonom odobri delo iz drugega odstavka 52. ¢lena tega zakona, odobri namestitev v
zavodu za rehabilitacijo v skladu z 68. ¢lenom tega zakona, podeli zunajzavodsko ugodnost v skladu
s prvim odstavkom 77. ¢lena tega zakona, se ga premesti v skladu s prvim odstavkom 81. Clena tega
zakona, se mu omogodi izobraZevanje zunaj zavoda v skladu z drugim odstavkom 102. ¢lena tega
zakona ali usposabljanje iz drugega odstavka 103. ¢lena tega zakona, se o tem obvesti Mednarodno
kazensko sodisce.

(4) Mednarodno kazensko sodis€e se obvesti tudi o drugih pomembnih dogodkih v zvezi z
izvrSevanjem kazni, zlasti pa o:
- namestitvi obsojenca v zdravstveni ustanovi zunaj zavoda v skladu s tretjim odstavkom 59.
Clena tega zakona,
- odlocitvi, da se obsojenca namesti v specializirani organizaciji v skladu s tretjim odstavkom
30. ¢lena tega zakona,
- premestitvi obsojenca v skladu s prvim ali drugim odstavkom 79. ¢lena tega zakona in
- premestitvi v drug zavod ali v drugi oddelek tega zavoda v skladu z 81. ¢&lenom tega
zakona.«.

9. dclen
Za prvim odstavkom 18. ¢lena se dodajo novi drugi, tretji in Cetrti odstavek, ki se glasijo:

»(2) Osebo, ki ji je odrejen nadomestni zapor, pozove na prestajanje nadomestnega zapora sodisCe,
ki je po dolocbah zakona, ki ureja prekrske, pristojno za odreditev nadomestnega zapora.

(3) Sodisce iz prvega in drugega odstavka tega Clena posreduje nalog za izvrSitev kazni oziroma
nalog za izvrSitev kazni nadomestnega zapora zavodu, v katerega je obsojenec napoten, hkrati s
pozivom na prestajanje kazni oziroma nadomestnega zapora obsojencu. Nalogu za izvrSitev kazni
sodiS¢e priloZi kopijo odlocbe, ki naj se izvrsi, ter psiholoSko izvedeniSko mnenje, psihiatricno
izvedenisko mnenje in socialno porocilo o obsojencu, ¢e sodiS¢e z njimi razpolaga.

(4) Sodisce iz prvega odstavka opremi nalog za izvrSitev kazni zapora tudi s kontaktnimi podatki
oSkodovanca iz 34.a ¢lena tega zakona in podatki o zahtevi oSkodovanca, da se ga obvesti o pobegu
in izpustitvi pripornika, ¢e je oSkodovanec v predkazenskem ali kazenskem postopku v skladu z
zakonom, ki ureja kazenski postopek, takdno zahtevo podal in zahteva ni bila zavrnjena ter
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oSkodovanec odlocitve o obved€anju ni spremenil.«.

V dosedanjem drugem odstavku, ki postane peti odstavek, se besedilo »prejdnjega odstavka«
nadomesti z besedilom »prvega odstavka tega ¢lena«.

Dosedaniji tretji in Cetrti odstavek postaneta Sesti in sedmi odstavek.
10. ¢len

V prvem odstavku 19. ¢lena se beseda »nalog« v razliénih sklonih na obeh mestih nadomesti z
besedo »poziv« v ustreznem sklonu.

V drugem odstavku se besedilo »od drugega do petega« nadomesti z besedilom »drugega, tretjega,
petega in Sestega«.

11. clen
V drugem odstavku 20. ¢lena se za besedo »zavod« doda besedilo »v treh dneh«.
Za Cetrtim odstavkom se doda nov peti odstavek, ki se glasi:
»(5) Ko policija izvrSuje odredbo sodis€a o privedbi osebe v nadomestni zapor, se ji med privedbo
lahko omogo¢i placilo globe, ¢e varnostne okoliS¢ine to dopuscajo in ¢e oseba lahko izvrsi placilo
brez odlasanja. Potrdilo o opravljenem placilu predoci policistu, ta pa o placilu globe brez odlasanja
obvesti sodiS€e, ki je odredilo nadomestni zapor, in zavod, ki je v odredbi doloCen za izvrSitev

nadomestnega zapora.«.

V dosedanjem petem odstavku, ki postane Sesti odstavek, se besedilo »prejSnjega odstavka«
nadomesti z besedilom »Cetrtega odstavka tega ¢lena«.

Dosedaniji Sesti odstavek postane sedmi odstavek.
12. clen
V 21. &lenu se doda nov prvi odstavek, ki se glasi:

»(1) Zavod o nastopu kazni obsojenca v osmih dneh obvesti sodiSc€e, ki je obsojenca pozvalo na
prestajanje kazni.«.

Dosedaniji prvi odstavek, ki postane drugi odstavek, se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Zavod o nastopu kazni obsojenca v 15 dneh obvesti center za socialno delo, ki je pristojen po
predpisih s podrocja socialnega varstva (v nadaljnjem besedilu: pristojni center).«.

V dosedanjem drugem odstavku, ki postane tretji odstavek, se za besedilo »zavod« doda besedilo »v
15 dneh po nastopu kazni«.

13. clen
V prvem odstavku 24. ¢lena se v sedmi tocki besedilo »ali v registrirani istospolni partnerski skupnosti
po zakonu, ki ureja registracijo istospolne partnerske skupnosti« nadomesti z besedilom »oseba, s

katero je oseba, zoper katero se izvrSuje kazenska sankcija, v partnerski zvezi po zakonu, ki ureja
partnerske zveze«.
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14. ¢len

V tretiem odstavku 25. ¢lena se za besedilom »zdravniska komisija izda mnenje« doda besedilo »na
podlagi dokumentacije, ki ji jo posreduje sodis¢e«.

15. ¢len

V prvem odstavku 26. ¢lena se za drugim stavkom doda nov tretji stavek, ki se glasi: »Vi§je sodis€e o
vloZeni pritozbi v roku treh dni obvesti zavod, v katerega je bil obsojenec napoten.«.

V Cetrtem odstavku se na obeh mestih za besedo »pristojno« doda beseda »visje«, na koncu prvega
stavka pa se doda nov drugi stavek, ki se glasi: »Datum nastopa se dolo¢i tako, da ostane obsojencu
od prejema poziva do nastopa kazni najve¢ osem dni.«.

16. ¢len

V prvem odstavku 29. ¢lena se za besedilom »istovetnost,« doda besedilo »pridobiti njegov izpisek iz
kazenske evidence,«.

Za prvim odstavkom se dodata nova drugi in tretji odstavek, ki se glasita:

»(2) Ne glede na prejsnji odstavek se zdravniskega pregleda ne opravi, ¢e obsojenec nastopi kazen
iz pripora v okviru istega zavoda.

(3) Ob sprejemu v zavod se obsojencu odvzamejo stvari oziroma predmeti, ki jih med prestajanjem
kazni ne sme imeti pri sebi (v nadaljnjem besedilu: nedovoljene stvari).«.

Dosedaniji drugi, tretji in Cetrti odstavek postanejo Cetrti, peti in Sesti odstavek.
17. €len

V drugem odstavku 29.a ¢lena se za besedo »nastop« doda besedilo »in predviden iztek«, besedilo
»policijsko postajo« pa se nadomesti z besedilom »probacijsko enoto«.

V Cetrtem odstavku se za besedilom »34.,« doda besedilo »34.a,«.
18. ¢len
Za prvim odstavkom 30. ¢lena se doda nov drugi odstavek, ki se glasi:
»(2) Zavod poslje pristojnemu centru zaprosilo za podatke o obsojencu, €e oceni, da je to potrebno
za sestavo obsojenevega osebnega nacrta. Pristojni center poSlje zavodu podatke v 30 dneh od

prejema zaprosila.«.

V dosedanjem drugem odstavku, ki postane tretji odstavek, se besedilo »prejSnjem odstavku«
nadomesti z besedilom »prvem odstavku tega Clena«.

19. ¢len
Za 30.a ¢lenom se doda nov 30.b €len, ki se glasi:
»30.b ¢len

(1) Zavod, v katerem obsojenec prestaja kazen, obveS€a oskodovanca o izhodih obsojenca iz
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zavoda, o njegovem odpustu oziroma pobegu, ¢e odkodovanec za to zaprosi.
(2) Oskodovanec vlozi prosnjo za obves¢anje pri Generalnem uradu.

(3) Steje se, da je oskodovanec vlozil prodnjo za obved&anje iz prej$njega odstavka, e je moznost
obves€anja o izpustitvi in pobegu pripornika koristil v predkazenskem ali kazenskem postopku v
skladu z zakonom, ki ureja kazenski postopek, in njegova prosnja ni bila zavrnjena ter oSkodovanec
odlo€itve o obveS€anju ni spremenil.

(4) Sodisce v roku osmih dni po prejemu obvestila, da je obsojenec nastopil kazen zapora, obvesti
oSkodovanca, ki ni vloZil proSnje za obvesCanje po prejSnjem odstavku, o moznosti obvesc€anja iz
prvega odstavka tega ¢lena.

(5) Zavod si prizadeva z oSkodovancem doseci dogovor o obsegu obvescanja in pri tem upoSteva
naravo in teZo kaznivega dejanja, osebno varnost oSkodovanca zaradi moZnega masCevanja
obsojenca, ter navedbe obsojenca in oSkodovanca o tveganju, da bi jima lahko zaradi obves€anja
nastala Skoda.

(6) O pobegu oziroma odpustu obsojenca zavod oSkodovanca obvesti takoj, ko je to mogoce,
najpozneje pa v roku 24 ur od nastanka razloga za obvestilo.

(7) Na zahtevo oskodovanca se po tem ¢lenu obvesca tudi pristojni center.
(8) Za pobeg po tem €lenu se Stejejo okolis€ine, ko je za obsojenca izdana tiralica.

(9) Dolocbe tega ¢lena se uporabljajo tudi za obvescanje o izhodih, o odpustu in pobegu mladoletnika
ali osebe, zoper katere se izvrSuje varnostni ukrep obveznega psihiatriénega zdravljenja in varstva v
zdravstvenem zavodu.

(10) Dolocbe tega ¢lena se smiselno uporabljajo tudi za obvesS€anje o izhodih, o odpustu in pobegu
obsojenca iz hiSnega zapora.«.

20. clen
Za novim 30.b ¢lenom se v naslovu besedilo »0 obsojencih« Crta.
21. clen
31. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»31. Clen

Zaradi uresniCevanja zakonitega in strokovnega izvrSevanja kazenskih sankcij in obve$€anja
oSkodovancev zavod obdeluje podatke o obsojencih na prestajanju kazni zapora, o osebah, ki
prestajajo kazen mladoletniSkega zapora, o mladoletnikih, zoper katere se izvrSuje vzgojni ukrep
oddaje v prevzgojni dom in o osebah na prestajanju nadomestnega zapora.«.

22. ¢len

V 32. ¢lenu se:
- besedilo »iz prejSnjega ¢lena« nadomesti z besedilom »0 obsojencihg,
- zadrugo alinejo doda nova tretja alineja, ki se glasi: »- podatke o o8kodovancih iz 30.b ¢lena
tega zakona;« in
- dosedaniji tretja in Cetrta alineja postaneta Cetrta in peta alineja.
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23. ¢len
Za 34. ¢lenom se doda nov 34.a €len, ki se glasi:
»34.a clen

Podatki o o8kodovancu in o njegovem zakonitem zastopniku, kadar je oSkodovanec mladoleten, iz
30.b ¢lena obsegajo:

- ime in priimek, naslov, na katerega Zeli prejemati obvestila oziroma drugi kontaktni podatki in

- podatki o prosnji za obvescanje.«.

24. c¢len

V 36. Clenu se v deseti alineji besedilo »registrirana istospolna partnerska skupnost po zakonu, ki
ureja registracijo istospolne partnerske skupnosti« nadomesti z besedilom »partnerska zveza po
zakonu, ki ureja partnerske zveze«.

25. ¢len

37. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»37. ¢len

(1) Upravljalec zbirke podatkov zbira podatke o obsojencih in o osebah, zoper katere se izvrSuje
varnostni ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu, neposredno
od oseb, na katere se ti podatki nana$ajo, od drugih oseb pa le tedaj, Ce osebe, o katerih se zbirajo
podatki, v to pisno privalijo.

(2) Podatki o osebah iz prejSnjega odstavka se lahko pridobivajo tudi od pravosodnih organov,
policije in drugih drZzavnih organov, javnih zavodov, pristojnih centrov ter organov lokalne
samouprave.

(3) Upravljalec zbirke podatkov zbira podatke o oskodovancih od sodi$¢a, policije, drzavnega
toZilstva in pristojnega centra, lahko pa tudi neposredno od oSkodovanca.«.

26. clen
V drugem odstavku 40. ¢lena se besedilo »davéne« nadomesti z besedilom »finanne«.
V Cetrtem odstavku 40. Clena se besedilo »36.« nadomesti z besedilom »34.a«.
27. clen
Za 40. ¢lenom se doda nov 40.a ¢&len, ki se glasi:
»40.a Clen

(1) Zaradi ugotavljanja zakonitega in strokovnega ravnanja zavoda v primeru smrti obsojenca v
zavodu zavod obdeluje podatke o smrti obsojencev.

(2) Za namen obdelave podatkov iz prejSnjega odstavka zavod pridobi od pristojne upravne enote
izpisek iz matiCnega registra o smrti.

(3) Ce je bila o smrti obsojenca iz prvega odstavka tega ¢lena opravljena obdukcija, zavod od
pristojnega organa pridobi tudi podatke o vzroku smrti.«.
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28. clen
Za 41. ¢lenom se dodajo novi 41.a, 41.b in 41.c Clen, ki se glasijo:
»41.a €len

Dolocbe 32. do 41. ¢lena tega zakona se smiselno uporabljajo tudi za zbirko podatkov o osebah na
prestajanju nadomestnega zapora, o osebah, ki prestajajo kazen mladoletni8kega zapora in o
mladoletnikih, ki jim je bil izre€en ukrep oddaje v prevzgojni dom.

41.b &len

Zaradi zagotavljanja pravice obsojencev, oseb, ki prestajajo kazen mladoletniS8kega zapora,
mladoletnikov, zoper katere se izvrSuje vzgojni ukrep oddaje v prevzgojni dom in oseb na prestajanju
nadomestnega zapora do zdravstvenega varstva, obdeluje zdravstveno osebje zavoda zdravstvene
podatke o obsojencih, katerih upravljalec je zdravstveni dom, ki zagotavlja zdravstveno oskrbo
obsojencev v zavodu.

41.c ¢len

(1) Zaradi zagotavljanja varnosti, reda in discipline, ter uresni¢evanja drugih nalog v oddelku za
forenzi¢no psihiatrijo zdravstvenega zavoda, zavod obdeluje podatke o osebah, zoper katere se
izvrSuje varnostni ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu.

(2) Zbirka podatkov o osebah iz prejSnjega odstavka obsega:

- podatke o identiti, in sicer ime in priimek, rojstne podatke, enotno mati¢no Stevilko in podatke o
prebivaliscu, in

- podatke o sodni odloébi, ki jo je treba izvrSiti oziroma ki se izvrSuje, in sicer naslov sodid¢a, ki je
sodbo izreklo, opravilno Stevilko in datum sodbe, trajanje izreCenega ukrepa, datum nastopa ukrepa
in njegov predvideni iztek.

(3) Upravljalec zbirke podatkov zbira podatke o osebah iz prvega odstavka tega ¢lena od sodis¢a in
zdravstvenega zavoda, v katerem se izvrSuje varnostni ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in
varstva v zdravstvenem zavodu, lahko pa tudi neposredno od oseb iz prvega odstavka tega ¢lena.«.
29. clen
Za naslovom »2. PoloZaj obsojencev« se doda nov podnaslov in nov 41.¢ ¢len, ki se glasita:
»Zagotavljanje varnosti in funkcionalnega bivanja
41.¢ Clen
(1) Obsojencem se zagotavlja varno in funkcionalno bivanje v zavodu.
(2) Obsojenec sme imeti pri sebi in uporabljati stvari za osebno rabo, za vzdrzevanje higiene,
tiskovine, strokovno in drugo literaturo in druge predmete, ki glede na velikost in koli¢ino omogocajo
varno in funkcionalno bivanje v bivalnem prostoru in ne motijo soobsojencev.

(3) Obsojenec sme imeti pri sebi gotovino do zneska, dolo€enega v hiSnem redu zavoda.

(4) Obsojenec sme imeti pri sebi in uporabljati tehni¢ne naprave, ki za svoje delovanje potrebujejo
elektricno napajanje, Ce je to v skladu s hisnim redom zavoda.
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(5) Direktor zavoda lahko obsojencu odvzame stvari iz prejSnjega odstavka, Ce je prenehal namen,
zaradi katerega jih je ta smel imeti pri sebi in jih uporabljati. Direktor zavoda lahko obsojencu stvari
odvzame tudi za€asno, €e ta z njihovo uporabo krsi hisni red.

(6) Minister, pristojen za pravosodje, podrobneje dolo¢i dovoljene stvari.«.
30. ¢len

V drugem odstavku 48. ¢lena se besedilo »prvega odstavka« Crta.
31. ¢len

V drugem odstavku 55. ¢lena se beseda »pocitkom« nadomesti z besedo »dopustom«.
32. ¢len

V prvem odstavku 56. ¢lena se za prvim stavkom doda nov drugi stavek, ki se glasi: »Ce obsojenec
redno dela €as, krajsi od polnega delovnega ¢asa, se mu dolo€i sorazmerni del letnega dopusta tako,
da se opravljene ure dela seStejejo in se mu za sestevek, ki je enak mesecni obveznosti ur za polni
delovni ¢as, dolocita dva dneva lethega dopusta.«.

Za prvim odstavkom se doda nov drugi odstavek, ki se glasi:

»(2) Obsojenec, ki se med prestajanjem kazni zapora v skladu z osebnim nacrtom izobrazuje, ima za
vsak mesec uspeSno opravljenega izobrazevanja pravico do dveh dni letnega pocitka. Obsojenec
lahko dobi do Sest dni dodatnega letnega poc€itka v enem letu, pri ¢emer se upoStevajo ucna
uspesSnost, prizadevnost in prisotnost pri pouku. OdloCitev o odmeri in izrabi letnega pocitka se
zabeleZi v osebnem nacrtu obsojenca. Za izrabo letnega pocitka se smiselno uporabljajo dolo¢be
tega zakona, ki urejajo izrabo letnega dopusta. «.

Dosedaniji drugi, tretji in Cetrti odstavek postanejo tretji, Eetrti in peti odstavek.
33. ¢len
57.a ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»57.a Clen

(1) Direktor zavoda oziroma vodja dislociranega oddelka odloci, da obsojencu prenehajo pravice iz

dela, Ce:

- neupravic¢eno odkloni delo,

- pet dni zaporedoma neupravic¢eno ne pride na delo,

- to narekujejo utemeljeni razlogi varnosti oziroma izkazane potrebe ohranitve reda in discipline v
zavodu,

- ne izpolnjuje pogojev zaradi zdravstvenih omejitev, ki se ugotovijo po razporeditvi na delo,

- ne dosega pri¢akovanih delovnih rezultatov iz krivdnih razlogov,

- ponavlja krsitve navodil intruktorja, ki pomenijo motnje v delovnem procesu ali

- preneha potreba po delu iz razlogov, ki niso na strani obsojenca.

(2) Zoper odlocbo iz prejSnjega odstavka je dovoljena pritozba, ki ne zadrzi izvrSitve.«.

34. c¢len
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V prvem odstavku 58. ¢lena se za besedilom »dom,« doda besedilo »ter osebe na prestajanju
nadomestnega zapora«.

Drugi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Druzinski €lani oseb iz prejSnjega odstavka ne morejo biti zavarovani po teh osebah, razen
otroka, ki skupaj z obsojenko biva v zavodu in nima drugace urejenega zavarovanja.«.

35. ¢len
V prvem odstavku 63. ¢lena se besedilo »prepovedane droge« nadomesti z besedilom »nedovoljene
psihoaktivhe snovi«, besedilo »njihove prisotnosti«c pa z besedilom »prisotnosti alkohola ali

nedovoljenih psihoaktivnih snovi v njihovem organizmuc.

V drugem odstavku se besedilo »psihotropnih substanc« nadomesti z besedilom »nedovoljenih
psihoaktivnih snovi«.

36. c¢len
Prvi odstavek 72. &lena se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Pregled pisemskih poSiljk je dopusten le, e obstaja sum vnaSanja ali iznaSanja nedovoljenih
stvari.«.

V drugem odstavku se beseda »Nadzor« nadomesti z besedo »Pregled«.

V tretjem odstavku se beseda »nadzor« nadomesti z besedo »pregled«, besedilo »in doloci, katerih
predmetov obsojenec ne sme imeti pri sebi« pa se Crta.

37. ¢len
V prvem odstavku 73. Clena se peti stavek ¢rta.
38. ¢len
74. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»74. Clen

(1) Obiski obsojenca so glede na varnostno oceno obsojenca nadzorovani ali nenadzorovani.

(2) Nadzorovani obiski so obiski, ki se izvajajo z nadzorom pravosodnih policistov s stalno
prisotnostjo v prostoru, kjer poteka obisk, z uporabo videonadzornega sistema ali s kombinacijo obeh
nacinov. Nacin nadzora obiska se doloCi v varnostni oceni obsojenca in zabeleZi v njegovem
osebnem nacrtu. Nadzorovani obiski trajajo do dve uri.

(3) Nadzorovani obiski se lahko opravljajo tudi za stekleno pregrado, Ce iz varnostne ocene
obsojenca izhaja, da je to potrebno za zagotovitev varnosti, ali je to potrebno za preprecevanje
izmenjave nedovoljenih stvari med obsojencem in obiskovalcem. Uporabo steklene pregrade pri
nadzorovanih obiskih se dolo€i v varnostni oceni obsojenca in zabeleZi v njegovem osebnem nacrtu.

(4) Nenadzorovani obiski trajajo do tri ure. Ce nenadzorovani obisk poteka zunaj zavoda, lahko traja

do pet ur. Ce ima zavod loden namenski prostor, ki omogoca zasebnost in bivanje ¢ez no€, lahko
nenadzorovani obisk traja do 24 ur.
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(5) Obisk se lahko prekine le, ¢e obsojenec ali njegov obiskovalec kljub opozorilu pravosodnega
policista motita druge, ¢e je ogroZena varnost oseb ali e je moten red, varnost ali disciplina v
zavodu.

(6) Ob zaostrenih varnostnih razmerah ali dogodkih lahko direktor zavoda za¢asno odredi, da se vsi
obiski zavoda ali dela zavoda opravljajo za stekleno pregrado ali da se zaasno ne izvajajo.«.

39. ¢len
V drugem odstavku 75. ¢lena se drugi stavek nadomesti s stavkom, ki se glasi:

»Zavod s hisnim redom dolo€i pogostnost in trajanje telefonskih klicev na nacin, da niso moteni red,
varnost in disciplina v zavodu. Pri tem pogostnosti ni dopustno dolociti v manjSem obsegu od dveh
dni v tednu.«.

V tretjem odstavku se drugi stavek Crta.
Peti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(5) Obsojenci ne smejo uporabljati elektronske komunikacije (elektronska posta, svetovni splet,
mobilna telefonija, faksimilna sporocila, glasovna posta, storitev SMS in MMS ipd.), razen Ce direktor
zavoda na prosnjo obsojenca ugotovi, da njegova uporaba elektronskih komunikacijskih sredstev na
ta nacin ne ogroZa varnosti v zavodu in zunaj njega. Nacin in pogoji uporabe elektronskih
komunikacijskih sredstev za potrebe elektronske komunikacije se zapiSejo v osebni naclrt
obsojenca.«.

40. clen
Prvi in drugi odstavek 76. ¢lena se spremenita tako, da se glasita:

»(1) Obsojenec v zaprtem rezimu sme sprejeti Stiri poSiljke s hrano na leto, eno posiljko s perilom in z
osebnimi predmeti na mesec ter neomejeno Stevilo posiljk s €asopisi, revijami oziroma knjigami.

(2) Obsojenec v polodprtem rezimu sme sprejeti Stiri poSiljke s hrano na leto, eno posiljko s perilom in
z osebnimi predmeti na teden ter neomejeno Stevilo posiljk s ¢asopisi, revijami oziroma knjigami.«.

Peti in Sesti odstavek se Crtata.

V dosedanjem sedmem odstavku, ki postane peti odstavek, se beseda »paketov« nadomesti z
besedo »poSiljk«.

41. ¢len
Prvi odstavek 77. &lena se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Za aktivno prizadevanje in doseganje uspehov pri izpolnjevanju osebnega nacrta ter spostovanje
hiSnega reda lahko direktor zavoda na prosnjo obsojenca ali predlog strokovne skupine obsojencu
podeli naslednje ugodnosti:

- podaljSan obisk;

- obisk zunaj zavoda;

- izhod iz zavoda s spremstvom pooblaséene uradne osebe;

- prost izhod iz zavoda;

- delno ali popolno izrabo letnega dopusta ali letnega pocitka zunaj zavoda;

- do sedem dni neplatanega letnega dopusta ali letnega pocitka letno;
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- dodatne ugodnosti znotraj zavoda.«.

V drugem odstavku se drugi stavek Crta, v tretiem stavku pa se besedilo »minister, pristojen za
pravosodje« nadomesti z besedilom »generalni direktor«.

V getrtem odstavku se za besedo »Ce« doda besedilo »se v &asu od podelitve ugodnosti do njene
izrabe ugotovijo razlogi, zaradi katerih ugodnost ne bi bila podeljena, ali«.

Za Cetrtim odstavkom se doda nov peti odstavek, ki se glasi:

»(5) V dovolilnici za izhod iz zavoda se doloc€ijo kraji, kier se sme zadrzevati obsojenec v Casu
koris€enja zunajzavodskih ugodnosti.«.

Dosednji peti odstavek postane Sesti odstavek.
Dosednja Sesti in sedmi odstavek se Crtata.
42. clen
V prvem odstavku 79. €lena se besedilo »iz enega v drug zavod ali oddelek zavoda v Republiki
Sloveniji« nadomesti z besedilom »v okviru istega zavoda ali iz enega v drug zavod ali v oddelek
drugega zavoda«.
Tretji odstavek se Crta.
43. clen
V drugem odstavku 80. ¢lena se drugi in tretji stavek Crtata.
Cetrti odstavek se érta.
Dosedaniji peti odstavek postane Cetrti odstavek.
44. clen
V tretjem odstavku 81. ¢lena se za besedo »zavoda« doda besedilo »po uradni dolZnosti«.
Peti odstavek se Crta.

45. ¢len

V prvem odstavku 82. ¢lena se v napovednem stavku za besedilom »obsojenca,« doda besedilo »ali
Z njegovo privolitvijo na prosnjo«.

V drugem odstavku se za to¢ko »1.« doda vejica in besedilo »5., 6. in 7.«.

V tretiem odstavku se za besedo »pripor« doda besedilo »ali mu je izreCen varnostni ukrep
obveznega psihiatriCnega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu«.

V Cetrtem odstavku se prvi stavek nadomesti z novim stavkom, ki se glasi: »Odlo¢ba o prekinitvi se
izda za €as trajanja razloga iz prvega odstavka tega ¢lena.«.

V petem odstavku se na koncu stavka dodata nova stavka, ki se glasita: »Direktor zavoda v treh
delovnih dneh od ugotovitve, da so prenehali razlogi za prekinitev, izda odlo€bo o nadaljevanju
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prestajanja kazni. Obsojenec se lahko v €asu prekinitve kadarkoli vrne na prestajanje kazni.«.
Sesti odstavek se spremeni tako, da se glasi:
»(6) Zoper odlocbo iz prvega, drugega, tretjega in petega odstavka tega €lena je dovoljena pritozba,
ki ne zadrzi njene izvrSitve. Generalni direktor odloCi o pritozbi v treh delovnih dneh. Pred izdajo
odlo¢be iz razlogov po 1. tocki prvega odstavka tega Clena lahko direktor zavoda v primeru suma
zlorabe ali dvoma o zagotovljenosti ustrezne zdravstvene oskrbe v zavodu pridobi mnenje
zdravstvene komisije iz tretjega odstavka 25. Clena tega zakona, ki mnenje na podlagi posredovane
dokumentacije izda najpozneje v desetih delovnih dneh od prejema zahteve direktorja zavoda.«.
Sedmi odstavek se spremeni tako, da se glasi:
»(7) Ce je bila pro$nja obsojenca za prekinitev zavrjena, direktor zavoda o ponovni prodnji za
prekinitev iz istega razloga in ob nespremenjenem dejanskem stanju vsebinsko odlo¢a po preteku
Sestih mesecev od dneva dokoncnosti odlocbe. «.
Osmi odstavek se Crta.
Dosedaniji deveti odstavek postane osmi odstavek.

46. clen
V prvem odstavku 85. Clena se na koncu stavka doda nov stavek: »Zavod generalnemu direktorju
posreduje porocilo in dokumentacijo iz osebnega spisa obsojenca, za katero ta zaprosi, v roku osmih
dni od prejema zaprosila. «.
V drugem odstavku se na koncu stavka doda nov stavek: »Zavod posreduje poroc€ilo in osebni spis
obsojenca ministrstvu, pristojnemu za pravosodje, v roku treh dni od prejema zaprosila in o tem
seznani generalni urad.«.

47. clen
Prvi odstavek 87. &lena se spremeni, tako da se glasi:
»(1) Obsojenca se za storjene disciplinske prestopke disciplinsko kaznuje.«
V drugem odstavku se v 5. toCki besedilo »substanc« nadomesti z besedilom »psihoaktivnih snovi«.
Za drugim odstavkom se doda nov tretji odstavek, ki se glasi:
»(3) Kadar je glede na okolis€ine mogoce, se namesto podaje predloga za uvedbo disciplinskega
postopka uporabijo druge strokovhe metode dela, ki vsebujejo tehnike nekonflikinega in
pomirjujoega postopanja.«.

48. clen
V prvem odstavku 89. ¢lena se zaporedna Steviléna oznaka odstavka Crta.
Drugi in tretji odstavek se Crtata.

49. c¢len

Prvi odstavek 95. &lena se spremeni tako, da se glasi:
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»(1) Predmeti ali denar, ki so nastali, bili uporabljeni, namenjeni ali pridobljeni v zvezi z disciplinskim
prestopkom, se lahko obsojencu odvzamejo in se z njimi ravna, kot se ravna z nedovoljenimi
stvarmi.«.

50. ¢len
98. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»98. ¢len

(1) Ce obstaja verjetnost, da obsojenec v telesu skriva ali prenasa nedovoljene psihoaktivne snovi ali
druge nedovoljene stvari, direktor zavoda odlo¢i, da se obsojenca namesti v samsko sobo s posebno
opremo. TakSna namestitev traja najve¢ sedem dni.

(2) Obsojenca, ki biva v samski sobi iz prejSnjega odstavka, mora dnevno obiskati zdravnik ali
zdravstveni delavec zavoda.

(3) Direktor zavoda odlo€i, da se izvrSevanje odloCbe o namestiti po prvem odstavku tega €lena
ustavi, kadar po pridoblienem mnenju zdravnika ali drugega zdravstvenega delavca oceni, da
obsojenec zdravstveno ni zmozZen prestajati kazni v takdni namestitvi.

(4) Pogoje za odreditev in izvrSevanje ukrepa iz prvega odstavka tega ¢lena podrobneje dolodci
minister, pristojen za pravosodje.

51. ¢len
98.a ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»98.a ¢len

(1) Direktor zavoda dolocCi oddelek ali prostor v zavodu, v katerem se izvaja poseben strozji rezim (v
nadaljnjem besedilu: poseben strozji rezim).

(2) Direktor zavoda namesti v poseben strozji rezim tiste obsojence, ki:
- soizrazito begosumni,
- s svojim vedenjem huje motijo druge obsojence ali delavce zavoda,
- so nevarni, ker ogrozZajo Zivljenje ali zdravje drugih ali
- so ogrozeni, ker jih ogrozajo ali jim grozijo drugi obsojenci.

(3) Direktor zavoda izda odlo¢bo o namestitvi obsojenca v poseben strozji rezim za €as, ko obstajajo
razlogi za takSno namestitev.

(4) O namestitvi v poseben strozji rezim, ki je bila dolo¢ena iz razloga iz prve ali druge alineje
drugega odstavka tega €lena, se izda odlo¢ba za obdobje enega meseca. Trajanje take namestitve
se lahko podaljSuje Se za po en mesec, dokler obstajajo razlogi za takdno namestitev.

(5) O namestitvi v poseben strozji rezim, ki je bila doloCena iz razloga iz tretje alineje drugega
odstavka tega €lena, se izda odloCba za obdobje treh mesecev. Trajanje take namestitve se lahko
podaljSuje 8e za po tri mesece, dokler obstajajo razlogi za takdno namestitev.

(6) O namestitvi v poseben strozji rezim iz razloga iz Cetrte alineje drugega odstavka tega Clena, se
izda odlo¢ba za obdobje enega meseca, ¢e varnosti obsojenca ni mogoc&e zagotoviti z drugimi ukrepi.
Zavod si prizadeva, da razlogi za takSno namestitev ¢imprej prenehajo in da se varnost obsojenca
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zagotovi z drugimi ukrepi. Ce to ni mogoge, se trajanje take namestitve lahko podaljSuje e za po en
mesec, dokler obstajajo razlogi za takSno namestitev.

(7) Pritozba zoper odlo¢bo, izdano na podlagi drugega odstavka tega €lena, ne zadrzi izvrSitve.

(8) Obsojenca namesScenega po drugem odstavku tega Clena se pogosteje nadzoruje pri njegovem
bivanju in gibanju znotraj zavoda.

(9) Namestitev v poseben strozji rezim se izvrSuje na nacin lo€enega bivanja in omejevanja stikov z
drugimi obsojenci, Ce je glede na razlog za doloCitev strozjega rezima to nujno potrebno.

(10) Zavod si prizadeva, da se obsojencem, ki so namesCeni v posebnem strozjem rezimu,
zagotavljajo aktivnosti v bivalnem prostoru (delo, izobrazevanje, duhovna oskrba, prostoCasne
dejavnosti in podobno).

(11) Z obsojencem, ki je namescen v poseben strozji rezim razgovore opravljajo strokovni delavci
zavoda in zdravstveni delavci, kadar ta za razgovor zaprosi, najmanj pa enkrat tedensko. Ce zdravnik
ali drug zdravstveni delavec ugotovi, da obsojenec ni sposoben prestajati kazni v takSni namestitvi, o
tem nemudoma obvesti direktorja zavoda.

(12) Obsojenca, ki je nameS€en v poseben strozji rezim spremlja strokovna skupina, ki enkrat na
teden poda direktorju zavoda mnenje o tem, ali Se obstajajo razlogi za tak8no namestitev.

(13) Direktor zavoda odloci, da se izvrSevanje odlocbe o namestiti po drugem odstavku tega ¢lena
ustavi, kadar ugotovi, da razlogi za namestitev v poseben strozji rezim niso ve¢ podani, ali e po
pridobljenem mnenju zdravnika ali drugega zdravstvenega delavca oceni, da obsojenec ni sposoben
prestajati kazni v posebnem stroZjem reZzimu.

(14) Direktor zavoda o namestitvah v poseben strozji rezim mesecno poroa generalnemu
direktorju.«.

52. ¢len
Za drugim odstavkom 99. ¢lena se doda nov tretji odstavek, ki se glasi:

»(3) Obsojencu se za urejanje zadev, ki so potrebne za uresniCevanje aktivnosti in dejavnosti,
opredeljenih v njegovem osebnem nacrtu ali zaradi nepredvidljivih dogodkov, omogo¢i namenski
izhod iz zavoda, €e za to ni varnostnih zadrZzkov in ¢e obsojenec teh zadev ne more urediti na
drugacen nacin. Direktor zavoda obsojencu dovoli namenski izhod na njegovo prosnjo in po pridobitvi
mnenja strokovne skupine. Namenski izhod traja toliko ¢asa, kolikor je potrebno, da obsojenec odide
iz zavoda, uredi zadeve in se vrne v zavod, praviloma pa ne veC kot 12 ur. Obsojenec opravi
namenski izhod v spremstvu pravosodnih policistov, ¢e je glede na obsojenevo varnostno oceno
takSno spremstvo potrebno. Obsojenca lahko na namenskem izhodu spremlja strokovni delavec
zavoda, ¢e obsojenec pri urejanju zadev potrebuje pomoc€ in vodenje.«.

Dosedaniji tretji, Cetrti in peti odstavek postanejo Cetrti, peti in Sesti odstavek.
53. ¢len

101. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»101. ¢len

(1) Generalni urad lahko s prostovoljskimi organizacijami ali organizacijami s prostovoljskim
programom sklene dogovor o izvajanju prostovoljskega dela v skladu z zakonom, ki ureja
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prostovoljstvo. V dogovoru se doloci zlasti:
- nacin izbora prostovoljca,
- nacin izvajanja prostovoljskega dela,
- nacin evidentiranja, poro¢anja prostovoljca o opravljenem delu,
- sodelovanje uprave in organizacije pri izbiri,
- usposabljanje in zagotavljanje strokovne podpore prostovoljcu, in
- nacin povracila stroSkov izvajanja prostovoljstva.

(2) Zavod obsojencu priporo€i prostovoljca, ¢e iz mnenja strokovne skupine izhaja, da bi to lahko
prispevalo k izboljSanju kakovosti Zivljenja obsojenca med prestajanjem kazni ali ¢e bi to lahko
prispevalo k obsojenéevemu socialnemu vklju¢evanju po prestani kazni.«.

54. ¢len
V Cetrtem odstavku 105. €lena se beseda »tretjega« nadomesti z besedo »drugega«.
Sesti odstavek se &rta.
55. ¢len
106. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»106. Clen

(1) Komisija odlo¢a o pogojnem odpustu na prosSnjo obsojenca ali z njegovo pisno privolitvijo na
prosnjo njegovih oZjih druZinskih ¢lanov, rejnika ali skrbnika, ali na predlog direktorja zavoda. Pro3nja
za pogojni odpust se vloZi pri zavodu.

(2) ProSnja in predlog iz prejSnjega odstavka morata biti obrazlozena. Obrazlozitev obsega navedbo
razlogov, na podlagi katerih lahko komisija utemeljeno pri¢akuje, da obsojenec ne bo ponavljal
kaznivih dejanj, zlasti pa se opiSe odnos obsojenca do kaznivega dejanja in morebitnega
oSkodovanca, vedenje med prestajanjem kazni in uspeh pri morebithem zdravljenju odvisnosti, ter
pogoje za vklju€itev v Zivljenje na prostosti.

(3) Komisija zaseda na rednih in dopisnih sejah.

(4) Komisija zaseda na rednih sejah najman;j trikrat na leto. Predsednik komisije obvesti zavode o
datumu seje najmanj 45 dni pred predvidenim datumom zasedanja. Zavod obvesti o datumu seje
obsojence nemudoma po prejemu obvestila. Zavod pripravi porocilo, v katerem opredeli razloge in
poda oceno glede ponovitvene nevarnosti obsojenca, ter poda predlog glede reSitve prodnje za
pogojni odpust. Zavod vro€i porocCilo obsojencu ter mu da v podpis povratnico, iz katere je razvidno,
da mu je bilo porocilo vro€eno. Zavod poslje prodnjo oziroma predlog direktorja zavoda s porocCilom in
povratnico komisiji najpozneje 15 dni pred predvidenim datumom seje komisije.

(5) Na dopisnih sejah odlo¢a komisija kadar:

- odlota o zadevah, ko je zaradi novonastalih okoli€in in dejstev treba spremeniti prvotno
odloditev,

- se proSnja ali predlog zavoda glede reSitve pogojnega odpusta, s katerim bi bil obsojenec
pogojno odpus€en, nanasa na datum, ki bi nastopil v asu med dvema rednima zasedanjima,

- ponovno odlo¢a o prosnji obsojenca ali predlogu zavoda zaradi odprave odlo¢be v upravnem
sporu,

- C€e se na redni seji odlo€itev odloZi zaradi pridobitve novih podatkov ali

- C€e odloca o primerih iz 107.a &lena tega zakona.
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(6) Zaradi odlo¢anja o pogojnem odpustu lahko zavod ali komisija brez soglasja obsojenca:
- pridobi podatke iz petega odstavka 250.a ¢lena tega zakona;
- od sodiS¢ pridobi podatek, ali zoper obsojenca tece kazenski ali pravdni postopek;
- od sodiS¢ pridobi podatek o placilu obveznosti po sodbi, po kateri prestaja kazen.

(7) Poleg razlogov iz katerih organ zavrze vlogo po zakonu, ki ureja sploSni upravni postopek,
komisija zavrze prodnjo iz prvega odstavka tega ¢lena tudi iz naslednjih razlogov:
- C€e nivlozena pri pristojnem organu,
- Ce je proSnja ozjih druzinskih ¢&lanov, rejnika ali skrbnika vloZzena brez pisne privolitve
obsojenca ali
- Ce ni obrazlozZena.

(8) Ce komisija odlogi o pogojnem odpustu z varstvenim nadzorstvom, hkrati s posiljanjem odlogbe
osebam iz prvega odstavka tega Clena, posreduje izvod odlocbe tudi centralni probacijski enoti, ta pa
nemudoma dolodi svetovalca pristojne probacijske enote, ki bo opravljal varstveno nadzorstvo v
skladu z zakonom, ki ureja probacijo.

(9) Ce zavod v 8asu od odlogitve komisije do datuma pogojnega odpusta obsojenca ugotovi, da so pri
obsojencu nastala dejstva in okolis€ine, zaradi katerih ocenjuje, da obsojenec ne bi bil pogojno
odpusCen, o tem obvesti predsednika komisije, ki zadrzi izvrSitev odlo¢be do ponovnega odlo€anja
komisije v skladu s prvo alinejo petega odstavka tega ¢lena.«.

56. clen
106.a Clen se Crta.

57. ¢len
Za prvim odstavkom 107. ¢lena se doda nov drugi odstavek, ki se glasi:
»(2) Komisija izda odlo¢bo najpozneje v dveh mesecih od zakljucka postopka.«.
Dosedaniji drugi in tretji odstavek postaneta tretji in Eetrti odstavek.

58. ¢len
Za 107. ¢lenom se doda nov 107.a ¢len, ki se glasi:

»107.a Clen
»(1) Komisija odlo¢a o pogojnem odpustu iz hiSnega zapora na prosnjo obsojenca ali z njegovo pisno
privolitvijo na prodnjo njegovih oZjih druZinskih €lanov, rejnika ali skrbnika, ali na predlog pristojne
probacijske enote. ProSnja za pogojni odpust obsojenca v hiSnem zaporu se vlozi pri pristojni

probacijski enoti.

(2) Dolocbe 105. ¢lena tega zakona, 106. Clena tega zakona, razen dolocb prvega in Cetrtega
odstavka, ter 107. Clena tega zakona se smiselno uporabljajo tudi za pogojni odpust iz hiSnega
zapora.

(3) Za potrebe odlo€anja o pogojnem odpustu iz prvega odstavka tega ¢lena lahko komisija brez
soglasja obsojenca od pristojne probacijske enote pridobi podatke o izvr8evanju in morebitnih
krSitvah pravil glede izvrSevanja hiSnega zapora.«.

59. ¢len
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Za novim 107.a ¢lenom se doda nov podnaslov, ki se glasi:
»Pred&asni odpust«.
60. clen
Drugi odstavek 108. ¢lena se Crta.
Dosedaniji tretji odstavek, ki postane drugi odstavek, se spremeni tako, da se glasi:

»(2) Zoper odloc¢bo direktorja iz tega ¢lena in odlo¢bo o pred€asnem odpustu obsojenca iz hiSnega
zapora po zakonu, ki ureja probacijo, ni dovoljena pritoZba.«.

61. ¢len

V prvem odstavku 109. ¢lena se na koncu stavka doda nov stavek, ki se glasi: »Osebo, ki prestaja
nadomestni zapor, se v skladu z zakonom, ki ureja prekrdke, odpusti na dan, ko izte€e Stevilo dni
izreCenega nadomestnega zapora, na dan, ki ga sodi€e doloCi s sklepom o ustavitvi izvrSevanja
nadomestnega zapora oziroma na dan, ki ga sodiS¢e dolo€i s sklepom o zniZzanju Stevila dni
nadomestnega zapora.«.

62. ¢len

V drugem odstavku 109.a €lena se besedilo »policijsko postajo« nadomesti z besedilom »probacijsko
enoto«.

63. ¢len
127. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»127. €len

(1) Policija tujca, ki mu je izreCena stranska kazen izgona tujca iz drzave, odstrani iz drzave po
pravnomocnosti sodbe oziroma po odpustu iz zavoda.

(2) Zavod najmanj 60 dni pred predvidenim odpustom obsojenca, ki mu je bil izreCen izgon tujca iz
drzave, in bo na dan predvidenega odpusta minilo ve€ kot dve leti od pravhomocnosti sodbe, s katero
je bil izre€en ta ukrep, o predvidenem odpustu obvesti sodis¢e, ki je izreklo sodbo na prvi stopnji, da
po uradni dolZznosti oceni, ali so Se podane osebne okolis¢ine, ki so bile podlaga za odloCitev o
izgonu.

(3) Zavod na zahtevo sodiS€a posreduje podatke o vedenju obsojenca v zavodu v roku petih dni od
prejema zahteve.

(4) Sodisce v 15 dneh od prejema obvestila o predvidenem odpustu obsojenca opravi oceno in s
sklepom odlodi, ali naj se izgon tujca iz drzave izvrsi. Zoper sklep sodid€a je v treh dneh od vrocitve
sklepa dovoljena pritozba na visje sodiS¢e, ki odloci v treh dneh od prejema pritozbe. SodiS¢e
posreduje izvod sklepa zavodu.

(5) Zavod najmanj osem dni pred predvidenim odpustom obsojenca, za katerega je potrebno izvrsiti
izgon tujca iz drzave, o tem obvesti policijo, ki izgon izvrSi v skladu z zakonom, ki ureja tujce.«.

64. clen
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V prvem odstavku 130. ¢lena se besedilo »pristojni center s smiselno uporabo dolo¢b 13. ¢lena tega
zakona« nadomesti z besedilom »pristojna probacijska enota v skladu z zakonom, ki ureja
probacijo«.
Drugi odstavek se Crta.

65. ¢len

Za 139. ¢lenom se doda nov oddelek in 139.a €len, ki se glasita:

»4. oddelek
Izgon tujca iz drzave

139.a ¢len

Za izvrsitev sankcije izgona tujca iz drzave, izreCene v postopku za prekrdek, se smiselno uporabljata
prvi in peti odstavek 127. ¢lena tega zakona.«.

66. Clen
143. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»143. ¢len

Varstveno nadzorstvo, izre€eno s pogojno obsodbo, se izvrduje po dolocbah zakona, ki ureja
probacijo.«.

67. clen
144., 145. in 146. Clen se Crtajo.

68. clen
165. Clen se Crta.

69. clen

V prvem odstavku 169. ¢lena se besedilo »center, pristojen po kraju bivanja; ¢e mladoletni storilec
kaznivega dejanja (v nadaljnjem besedilu: mladoletnik) nima stalnega prebivali$¢a, pa tisti center, kjer
je sedeZ sodis€a, ki je izreklo ukrep« nadomesti z besedilom »pristojni center«.

V tretiem odstavku se beseda »mladoletnik« nadomesti z besedilom »mladoletni storilec kaznivega
dejanja (v nadaljnjem besedilu: mladoletnik)«.

70. ¢len

V tretjem odstavku 174. ¢lena se besedilo »¢€lenov od 109. do 111.« nadomesti z besedilom »109.,
110. in 111. ¢lena«.

71. ¢len

Za 176. ¢lenom se doda nov 176.a ¢len, ki se glasi:
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»176.a ¢len

(1) lzvrSevanje dela v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti, ki je izre¢eno kot navodilo
mladoletniku v kazenskem postopku, pripravi, vodi in nadzoruje pristojni center.

(2) Kot delo v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti se Steje vsakrSna oblika
opravljanja dela mladoletnika v javhem interesu, ki ni nhamenjena pridobivanju dobic¢ka. lzvajalska
organizacija, v kateri mladoletnik opravlja delo v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti,
je lahko vsaka pravna oseba v Republiki Sloveniji, ki opravlja dejavnosti v javhem interesu, Ce teh
dejavnosti ne izvaja izkljuéno zaradi pridobivanja dobi¢ka.

(3) Samoupravne lokalne skupnosti so dolzne zagotavljati delo v korist humanitarnih organizacij ali
lokalne skupnosti za mladoletnike v okviru nalog iz svojih pristojnosti in zagotavljati izvajalske
organizacije za njegovo izvrSevanje. Pristojni center mladoletniku delo in izvajalsko organizacijo
izbere s seznama del in izvajalskih organizacij, ki ga za izvrSevanje dela v korist humanitarnih
organizacij ali lokalne skupnosti v skladu z zakonom, ki ureja probacijo, vodi Uprava za probacijo.
Uprava za probacijo posreduje seznam iz tega odstavka v treh dneh od prejema zahteve za
posredovanje seznama pristojnega centra.

(4) Miadoletnik, pristojni center in izvajalska organizacija sklenejo dogovor o opravljanju dela v korist
humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti. Pristojni center obvesti sodi5¢e, ¢e mladoletnik ne
izpolnjuje obveznosti iz dogovora. Ce mladoletnik izpolnjuje naloge, dologene z dogovorom, se v
Casu od sklenitve dogovora do poteka roka za opravo obveznosti vzgojni ukrep ne nadomesti z
drugim ukrepom.

(5) Stroski zdravstvenega pregleda, usposabljanja za varno opravljanje dela in stroski zavarovanja za
primer poskodbe pri delu ali poklicne bolezni ali primer smrti kot posledice poskodbe pri delu ali
poklicne bolezni se krijejo iz proracuna. 1z proracuna se krijejo tudi stroSki prevoza, malice in drugi
stroski, povezani z izvrSitvijo dela v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti.

(6) lzvrsevanja dela v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti za mladoletnike po tem
¢lenu podrobneje doloéi minister, pristojen za pravosodje, v soglasju z ministrom, pristojnim za

socialne zadeve.

(7) Dolocbe tega Clena se uporabljajo tudi za izvrSevanje dela v korist humanitarnih organizacij ali
lokalne skupnosti, ki je mladoletniku odrejeno s sklepom v postopku o prekrsku.«.

72. ¢len
197. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»Dolocbe 29. ¢lena, 31. do 41. &lena, 54. ¢lena, 57. do 63. ¢lena, 66. do 68. ¢lena, 70. do 77. ¢lena,
78.a Clena, 81. ¢lena, 83. do 87. €lena, 90. do 96. ¢lena, 99., 109. in 114. do 117. ¢lena tega zakona
se smiselno uporabljajo tudi za mladoletnike. «.

73. ¢len

V tretjem odstavku 202. ¢lena se v 1. toCki za besedilom »mladoletniS8kega zapora,« doda besedilo
»zapora, odrejenega v postopku o prekrsku,«.

74. ¢len

V prvem odstavku 206. ¢lena se beseda »zavarovanja« nadomesti z besedo »varovanja«.
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V drugem odstavku se beseda »zavarovanja« hadomesti z besedo »varovanja«.
Tretji odstavek se Crta.
Dosedaniji Cetrti odstavek postane tretji odstavek.
75. ¢len
207. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»207. Clen
(1) V zavodih morajo biti obsojenci med seboj lo€eni po spolu in mladoletni od polnoletnih.

(2) Poleg upostevanja loCevanja med osebami iz prejSnjega odstavka si zavod prizadeva zagotoviti
loCevanje oseb, ki prestajajo nadomestni zapor, od ostalih varovanih oseb.

(3) Zavod si v skladu s prostorskimi moznostmi prizadeva zagotoviti tudi loCevanje oseb glede na
njihovo zdravstveno stanje ter nekadilcev od kadilcev.

(4) Nacin posiljanja in razporejanja obsojencev v zavode doloc¢i minister, pristojen za pravosodje.«.
76. clen

V Cetrtem odstavku 209. ¢lena se besedilo »njegovem jeziku« nadomesti z besedilom »jeziku, ki ga
obsojenec razume,«.

77. ¢len

Za 212. ¢lenom se naslov 2. oddelka »Delavci zavodov« spremeni tako, da se glasi: »Delavci
uprave.

78. ¢len

V drugem odstavku 214. ¢lena se za besedilom »generalni direktor« besedilo »in njegov namestnik«
crta.

79. ¢len
Za 214. ¢lenom se doda nov 214.a ¢len, ki se glasi:
»214.a €len
»(1) Delavca uprave, ki opravlja naloge, ki so povezane z veljo nevarnostjo pri zagotavljanju
varnosti v zavodu, varovanju Zivljenja in zdravja ljudi ali ki jih zaradi posebnih obremenitev ni mogoc¢e
opravljati po doloCeni starosti, uprava dodatno pokojninsko zavaruje v skladu s predpisi, ki urejajo

pokojninsko in invalidsko zavarovanije.

(2) Ne glede na zakon, ki ureja pokojninsko in invalidsko zavarovanje, se v aktu o notranji organizaciji
in sistemizaciji dolocijo delovna mesta, za katera je obvezna vklju€itev v poklicno zavarovanje.«.

80. c¢len

Za 218. ¢lenom se podnaslov »Pooblas¢ene uradne osebe« Crta.
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81. clen
221. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»221. ¢len

(1) Pooblas¢eni uradni osebi pripada dodatek za stalnost za vsako zaceto leto delovne dobe nad pet
let v upravi.

(2) V delovno dobo iz prejsSnjega odstavka se vsteje tudi delovna doba, ko je bila pooblas€ena uradna
oseba upravi¢ena do dodatka na stalnost pri drugem organu.«.

82. ¢len
226. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»226. ¢len
Pooblad€enim uradnim osebam pripadata poleg pravic iz delovnega razmerja v skladu z zakonom, ki
ureja dopust za delavce v drzavnih organih, dodatno 8e dva dneva letnega dopusta zaradi
zahtevnosti dela.«.
83. clen

Prvi odstavek 227. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

»(1) Pravosodni policisti opravljajo delo v manj ugodnem delovnem ¢asu, kadar je to potrebno za
izvajanje njihovih nalog.«.

V tretjem odstavku se besedilo »pooblad€enih uradnih oseb« nadomesti z besedilom »pravosodnih
policistov«.

Cetrti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(4) Delovna mesta, na katerih poteka delo v neenakomerno razporejenem delovnem ¢asu in delo v
izmenah, se dolocijo v aktu o notranji organizaciji in sistematizaciji delovnih mest.«.

V sedmem odstavku se prvi stavek Crta.

V osmem odstavku se besedilo »pooblad€enim uradnim osebam« nadomesti z besedilom
»pravosodnim policistom«.

84. c¢len
227.a ¢len se Crta.
85. c¢len

V 227.b €lenu se besedilo »pooblad€ena uradna oseba« v razli¢nih sklonih nadomesti z besedilom
»pravosodni policist« v ustreznem sklonu.

86. clen
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Za 227.b ¢lenom se dodajo novi 227.c do 227 .f len, ki se glasijo:
»227.c Clen

(1) Delovni ¢as pravosodnih policistov, ki se razporeja z razporedom dela, se doloci tako, da se
dolo€i zaCetek in konec dnevne delovne obveze.

(2) Pravosodnega policista se z razporedom dela seznani najmanj tri dni pred nastopom dela.

(3) Razpored dela se lahko izjemoma spremeni v najmanj 48 urah pred nastopom dela zaradi
nepredvidenih dogodkov. V takem primeru se Steje, da gre za delo po posebnem razporedu kot ga
opredeljuje kolektivna pogodba za javni sektor. Ce se razpored dela spremeni v manj kot 24 urah
pred nastopom dela, se tako delo Steje kot delo preko polnega delovnega €asa.

227.¢ Clen

(1) Pri neenakomerni razporeditvi in zacCasni prerazporeditvi delovnega Casa se uposSteva polni
delovni €as kot povprecna delovna obveznost v obdobju, ki ne sme biti dalje od &tirih mesecev, s
pisnim soglasjem pravosodnega policista pa se lahko upoSteva polni delovni ¢as kot povprecna
delovha obveznost v obdobju, ki ne sme biti daljSe od Sest mesecev (v nadaljnjem besedilu:
referen¢no obdobje). Pisno soglasje pravosodnega policista velja do njegovega pisnega preklica,
preklic pa se uposteva od zacetka naslednjega koledarskega leta dalje.

(2) Posamezno referenéno obdobje se zacne 1. januarja, 1. majain 1. septembra v koledarskem letu,
kon&a pa 30. aprila, 31. avgusta in 31. decembra v koledarskem letu. Ce pravosodni policist da pisno
soglasje iz prejSnjega odstavka, se referencno obdobje zacne 1. januarja in 1. julija v koledarskem
letu, konc€a pa 30. junija in 31. decembra v koledarskem letu.

(3) Za osebo, ki se na delovno mesto pravosodnega policista zaposli sredi referenénega obdobja, se
prvo referenéno obdobje dela v neenakomerno razporejenem delovnem C€asu skrajSa in kon€a na
datum zakljucka referencnega obdobja iz prejSnjega odstavka.

(4) Ce je bilo pravosodnemu policistu, ki ima neenakomerno razporejen oziroma zadasno
prerazporejen delovni €as, v posameznem referencnem obdobju odrejeno delo preko povprecne
delovne obveznosti v tem obdobju, se mu ne glede na dnevno, tedensko ali mese€no omejitev dela
preko polnega delovnega €asa ta presezek Steje kot delo preko polnega delovnega ¢asa.

(5) Ne glede na prejsnji odstavek se pravosodni policist in predpostavljeni lahko v desetih dneh po
poteku referennega obdobja pisno dogovorita, da pravosodni policist v dveh mesecih po poteku
referennega obdobja izkoristi presezek ur iz prejSnjega odstavka. V tem primeru se za presezek ur
izplaca dodatek za delo preko polnega delovnega ¢asa.

(6) Pravosodni policist, ki ima neenakomerno razporejen oziroma zac¢asno prerazporejen delovni ¢as,
lahko iz prejSnjega referenénega obdobja v novo referen¢no obdobje iziemoma prenese primanjkljaj
najve¢ 12 ur, vendar ne v dveh referen¢nih obdobjih zaporedoma. Ne glede na navedeno omejitev
lahko pravosodni policist predpostavljenemu pisno predlaga, da prenese v novo referenc¢no obdobje
primanjkljaj najve€ 12 ur, ¢e je nastal v zadnjem tednu referencnega obdobja. Pravosodni policist, ki
je prenesel primanjkljaj ur v naslednje referenéno obdobje, se v tem referenénem obdobju poveca
delovna obveznost za Stevilo ur prenesenega primanjkljaja.

(7) V primeru neenakomerne razporeditve in zaCasne prerazporeditve delovnega €asa polni delovni
Cas posameznega tedna (od ponedeljka do nedelje) ne sme preseci 56 ur.

227.d Clen
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(1) Za delo v izmeni se Steje delo, ki se izmenoma opravlja v dopoldanskem, popoldanskem ali
no¢nem ¢€asu, ne glede na vzorec zaporedja. Za delo v izmeni se ne Steje delo, opravljeno med 6.00
in 14.00 uro oziroma med 7.00 in 15.00 uro.

(2) Kadar pravosodni policist dela v ¢asu od 15.00 ure do 7.00 ure naslednjega dne ali kadar dela ob
vikendih, praznikih ali dela prostih dnevih, v ¢asu koris¢enja odmora med delovnim ¢asom ne sme
zapustiti varovanega obmocja zavoda.

227.e ¢len

(1) Pripravljenost za delo je poseben delovni pogoj, pri katerem mora biti pravosodni policist, ki mu je
pripravljenost odrejena, v pripravljenosti za delo, doma, kar pomeni, da je pravosodni policist za
potrebe prihoda na delovno mesto ali na kraj, kjer je treba opraviti nujno nalogo, dosegljiv po telefonu
ali drugih komunikacijskih sredstvih. Pravosodnega policista se seznani z odrejeno pripravljenostjo za
delo najmanj tri dni vnaprej po razporedu dela.

(2) Pravosodni policist, ki je v €asu pripravljenosti poklican na delo, se mora v najkrajSem moznem
Casu zglasiti na delovhem mestu ali na kraju, kjer je treba opraviti nujno nalogo.

(3) Pripravljenost za delo se ne Steje v delovni €as.

(4) Ce pravosodni policist med pripravljenostjo za delo zaéne opravljati delo, se mu &as opravljanja
dela Steje v delovni €as. Delo, opravljeno v €asu odrejene pripravljenosti za delo na dan, ko je
pravosodni policist Ze opravil dnevno delovno obveznost na podlagi razporeda dela, se Steje kot delo
preko polnega delovnega €asa.

(5) Pripravljenost za delo pisno odredi generalni direktor, direktor zavoda ali osebe, ki jih pooblastita.
227 .f Clen

(1) Ne glede na dolocbe zakona, ki ureja delovna razmerja, o ¢asovnih omejitvah dnevne delovne
obveznosti, dnevnega in tedenskega pocitka ter dela preko polnega delovnega €asa, lahko v
iziemnih, nujnih ali nepredvidenih primerih, ko ni mogo€e na drugaten nacin opraviti nalog,
predpostavljeni, po predhodni odobritvi direktorja zavoda, pravosodnemu policistu po poteku
delovnega Casa odredi, da opravi ali dokon€a Ze zaceto nalogo, ki je nujne narave. TakSna odreditev
se Steje kot delo preko polnega delovnega ¢asa.

(2) Odreditev dela po prejSnjem odstavku je dopustna do dokoncanja nujne naloge s tem, da je treba
pravosodnemu policistu takoj po prenehanju razlogov za odreditev takSnega dela zagotoviti ustrezen
pocitek. Soglasje pravosodnega policista zaradi nujne narave odrejenega dela ni potrebno.

(3) Delo preko polnega delovnega €asa po prvem odstavku tega ¢lena mora predpostavljeni odrediti
v pisni obliki praviloma pred potekom delovnega &¢asa. Ce zaradi narave dela ali nujnosti opravljanja
dela to ni mogoce, se lahko delo preko polnega delovnega €asa v izjemnih primerih odredi ustno. V
tem primeru se pisna odreditev vro€i naknadno, najkasneje v osmih dneh po opravljenem delu preko
polnega delovnega Casa.

(4) Skupno delo pravosodnega policista, opravljeno preko polnega delovnega ¢asa ne sme presegati
letne Casovne omejitve, ki jo dolo€a zakon, ki ureja delovna razmerja. «.

87. ¢len
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231. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»231. ¢len

(1) Delovno razmerje za opravljanje nalog pravosodnega policista v upravi lahko sklene oseba, ki
poleg sploSnih pogojev, doloCenih z zakonom, ki ureja javne usluzbence, izpolnjuje Se naslednje
pogoje:

- je drzavljan Republike Slovenije;

- ima konc€ano najmanj srednjo splo$no oziroma srednjo strokovno izobrazbo;

- ima ustrezne psihofizicne sposobnosti in ne uziva prepovedanih drog;

- je bil varnostno preverjen in zanj ne obstajajo varnostni zadrzki.

(2) Psihofizine sposobnosti se dolocijo v aktu o notranji organizaciji in sistemizaciji delovnih mest.

(3) Uprava zbira podatke iz prvega odstavka tega ¢lena neposredno od osebe, na katero se podatki
nanasajo, z njeno pisno privolitvijo pa tudi od drugih oseb, organov in organizacij.

(4) Z osebo, za katero se z varnostnim preverjanjem ugotovi obstoj varnostnega zadrzka, se delovno
razmerje ne sklene. Za osebo, ki ne privoli v varnostno preverjanje, se Steje, da ne izpolnjuje pogojev
za sklenitev delovnega razmerja.

(5) Ce se varnostni zadrzek ugotovi po sklenitvi delovnega razmerja, se pogodba o zaposlitvi
razveljavi v skladu z zakonom, ki ureja delovna razmerja javnih usluZbencev.«.

88. clen
Za 231. ¢lenom se dodata nova 231.a in 231.b €len, ki se glasita:
»231.a clen

(1) Oseba, ki sklene delovho razmerje za opravljanje nalog pravosodnega policista, mora biti
zanesljiva in verodostojna.

(2) Steje se, da oseba ni zanesljiva in verodostojna, &e so podani varnostni zadrzki.

(3) Varnostni zadrzki so:

1. lazne navedbe v vpraSalniku za varnostno preverjanje;

2. pravnomocna obsodba zaradi kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti;

3. pravnomocna odlocba o storjenem prekrdku zoper javni red in mir z elementi nasilja, prekrdku
v zvezi s proizvodnjo in prometom s prepovedanimi drogami ali prekr8ku v zvezi z oroZjem;

4. odvisnost od alkohola, prepovedanih psihoaktivnih snovi ter drugih oblik odvisnosti, Ce ta
pomeni tveganje za uspesno opravljanje dela;

5. bolezen ali dudevne motnje, ki bi lahko ogrozile varno opravljanje nalog pravosodne varnostne
policije;

6. odvzeta poslovna sposobnost;

7. ugovor vesti, ¢e se nanaSa na opravljanje del in nalog pravosodne varnostne policije.

(4) Ce obstaja sum o obstoju varnostnega zadrzka iz 4. ali 5. to¢ke prej$njega odstavka, se osebo
napoti na zdravniski pregled k izvajalcu zdravstvenih storitev. Ce se oseba pregleda iz neupravienih

razlogov ne udeleZi, se Steje, da varnostni zadrZek obstaja.

231.b clen
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(1) Podatki, ki se smejo pridobivati v postopku varnostnega preverjanja, so:

osebno ime, vkljuéno s prej$njimi,

davéna Stevilka,

datum in kraj rojstva,

drzavljanstvo oziroma drzavljanstva, vkljuéno s prejsnjimi,

naslov prebivaliS¢a (stalnega in zaCasnega),

zakonski stan ali z njim izenaena skupnost in Stevilo otrok,

poklic in delo, ki ga opravlja ali ga je opravljal,

Znanje o ravnanju z orozjem,

sedaniji in prejsnji delodajalci ter njihovi naslovi,

0. pravhomocne sodbe zaradi kaznivih dejanj, ki se preganjajo po uradni dolznosti, in sodbe ter

odloc¢be o prekrskih,

11. kazenski postopki za kazniva dejanja, ki se preganjajo po uradni dolZnosti, in postopki o
prekrskih,

12. odvisnost od alkohola, prepovedanih drog oziroma druge odvisnosti,

13. bolezen ali duSevne motnje, ki bi lahko ogrozile varno opravljanje nalog pravosodne varnostne
policije,

14. disciplinske sankcije v zvezi z delom,

15. prejSnja varnostna preverjanja po tem zakonu in

16. lastnosti in okoliS€ine iz Zivljenja preverjane osebe zaradi katerih bi lahko bila izpostavljena
izsiljevanju ali drugim oblikam pritiska.

20PN A WN =~

(2) Med varnostnim preverjanjem se smejo zbirati le tisti podatki iz prejSnjega odstavka, ki so
pomembni za odloCitev o varnostnem zadrzku.

(3) Samostojni podjetniki posamezniki, posamezniki, ki samostojno opravljajo dejavnosti, pravne
osebe in drzavni organi, od katerih uprava med varnostnim preverjanjem zbira podatke iz prvega
odstavka tega €lena, morajo podatke brezplaéno posredovati upravi najkasneje v 15 dneh od prejetja
zahteve.

(4) Osebe iz prejSnjega odstavka morajo obdelovati podatke v skladu z zakonom, ki ureja varstvo

osebnih podatkov, in z drugimi predpisi, ki urejajo zaupnost ali tajnost podatkov, preverjani osebi pa

niso dolzni sporoditi ali potrditi, da so bili podatki posredovani upravi. Preverjena oseba je s tem lahko

seznanjena pet let po varnostnem preverjanju oziroma dve leti po prenehanju pogodbe o zaposlitvi.«.
89. ¢len

V 232. &lenu se za Cetrtim odstavkom doda nov peti odstavek, ki se glasi:

»(5) Pravosodni policist po konanem usposabljanju ne sme odpovedati pogodbe o zaposlitvi Se
najmanj dvakrat toliko ¢asa, kot je predpisan za usposabljanje, ki ga dolo¢a ta zakon.«.

90. clen
233. ¢len se spremeni tako, da se glasi:
»233. Clen
(1) Pravosodni policisti morajo biti strokovno in psihofizi€no usposobljeni za opravljanje svojih nalog.

(2) Generalni urad skrbi za nacrtovanje in izvajanje usposabljanja ter zagotavlja pogoje za
usposabljanje pravosodnih policistov.

(3) Usposabljanje poteka po programih, ki jih dolo€i generalni direktor. Programi vklju€ujejo
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seznanjanje s predpisi s podro€ja izvr8evanja kazenskih sankcij, usposabljanje za izvrSevanje
pooblastil pravosodnih policistov s prakticnim postopkom, tehnike obvladovanja oseb ter vaje v
streljanju.«.
91. €len

Za 233. ¢lenom se doda nov 233.a ¢len, ki se glasi:

»233.a €len
(1) Pravosodni policist, ki posameznih usposabljanj po programih iz tretjega odstavka prejSnjega
Clena ni opravil uspeSno, mora opraviti preizkus strokovne in psihofizi€ne usposobljenosti pred

komisijo, ki jo imenuje generalni direktor.

(2) Vsebino in potek preizkusa strokovne in psihofizi€ne usposobljenosti ter nacin ocenjevanja pred
komisijo dolo€i generalni direktor.

(3) Pravosodni policist sme ponavljati preizkus iz prejSnjega odstavka najve¢ dvakrat zaporedoma.
(4) Udelezba na preizkusu sodi v redno delovno obveznost pravosodnega policista.

(5) Ce pravosodni policist preizkusa ne opravi uspesno, se ga razporedi na drugo delovno mesto v
skladu s predpisi, ki urejajo pogoje za razporeditev javnih usluzbencev.«.

92. clen
Za 234. ¢lenom se doda nov 234.a ¢len, ki se glasi:
»234.a Clen
(1) Ce je zoper pravosodnega policista uveden kazenski postopek zaradi utemeljenega suma storitve
kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti, in za katerega je zagrozena kazen zapora
daljSa od Sestih mesecev, lahko generalni direktor odloci, da se pravosodnega policista za¢asno

odstrani z dela (suspenz).

(2) Ce je bil pravosodni policist obsojen zaradi kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti,
sodis¢e poslje pravhomoc¢no sodbo generalnemu direktorju.

(3) Pravosodnemu policistu preneha delovno razmerje z dnem, ko generalni direktor na podlagi
pravhomoc¢ne sodbe zaradi kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti, izda ugotovitveni
sklep o prenehanju delovnega razmerja.«.
93. clen
Za novim 234.a ¢lenom se doda nov podnaslov, ki se glasi:
»1. Naloge pravosodnih policistov«.
94. ¢len

235. Clen se spremeni tako, da se glasi:

»235. ¢len
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(1) Pravosodni policisti skrbijo za varnost, red in disciplino tako, da:
1. varujejo zavod in obsojence;
2. spremljajo obsojence zunaj zavoda; in
3. izvr8ujejo druge naloge, ki jih dolo¢a ta zakon.

(2) Dolocbe tega zakona, ki urejajo izvrSevanje pooblastil in nalog pravosodnih policistov v zavodu,
se smiselno uporabljajo tudi za izvrSevanje pooblastil in nalog, ki jih pravosodni policisti opravljajo v
drugih varovanih objektih.

(3) Dolocbe tega zakona, ki urejajo izvrSevanje pooblastil in nalog pravosodnih policistov pri delu z
obsojenci, se smiselno uporabljajo tudi za izvrSevanje pooblastil in nalog, ki jih pravosodni policisti
opravljajo pri delu z drugimi varovanimi osebami.

(4) Dolocbe tega zakona, ki urejajo uporabo prisilnih sredstev pri delu z obsojenci, se smiselno
uporabljajo tudi za uporabo prisilnih sredstev, kadar jih pravosodni policisti pri svojem delu smejo
uporabiti zoper osebe, ki niso varovane osebe.«.

95. ¢len
Za 235. ¢lenom se doda nov 235.a ¢len, ki se glasi:
»235.a clen

(1) Za varovanje varovanih objektov in varovanih obmocij ter prepre€evanje pobegov obsojencev se
namestijo in uporabljajo videonadzorni sistemi.

(2) Nacin uporabe in nadzor nad uporabo videonadzornega sistema, odrejanjem snemanja,
ravnanjem s posnetki podrobneje predpise minister, pristojen za pravosodije.

(3) Pravosodni policisti lahko v varovanem obmocju izvajajo motenje elektronskih komunikacij in GPS
signala ter brez opozorila onesposobijo brezpilotne letalne naprave, ki bi se zadrZzevale v varovanem
obmodju zavoda.«.

96. clen
Za novim 235.a ¢lenom se doda nov podnaslov in novi 235.b do 235.g Clen, ki se glasijo:
»2. Pooblastila pravosodnih policistov
235.b ¢len

(1) Pooblastila pravosodnih policistov so z zakonom doloceni ukrepi, ki jih pravosodni policist pod
pogoiji, ki jih dolo¢a zakon, uporablja za izvrSevanje svojih nalog.

(2) Pooblastila pravosodnega policista so:
1. izdajanje ukazov,
ugotavljanje istovetnosti obsojenca in odvzem prstnih odtisov,
ugotavljanje identitete,
opravljanje preizkusov alkoholiziranosti in sodelovanje pri preizkusu prisotnosti nedovoljenih
psihoaktivnih snovi,
zbiranje operativnih informacij o obsojencu,
odstranitev in namestitev obsojenca v poseben prostor,
pregled osebnih stvari, vozil in prtljage,
pregled posiljk,
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9. pregled prostorov,

10. varnostni pregled osebe,

11. osebni pregled osebe,

12. odvzem nedovoljenih stvari,

13. zasledovanje pobeglega obsojenca,
14. odvzem prostosti in

15. uporaba prisilnih sredstev.

235.c ¢len

(1) Za izvrsitev naloge pravosodni policist uporabi tisto pooblastilo, ki osebo, zoper katero je
pooblastilo uporabljeno, najmanj prizadene.

(2) Pravosodni policist uporablja pooblastilo samo tako dolgo, da je namen dosezen, ali dokler se
izkaze, da namena ni mogoce dosedi.

(3) Uporaba pooblastila ne sme povzrociti Skode, ki ni v sorazmerju z namenom in cilji uporabe
pooblastila.

(4) Posamezno pooblastilo nikoli ne sme biti uporabljeno kot kazen.
235.¢ ¢len

Z ukazom pravosodni policist odredi, da obsojenec nekaj opravi, stori ali opusti, se odstrani z
dolo€enega mesta ali odide na dolocen kraj ali prostor.

235.d ¢len

(1) Ugotavljanje istovetnosti je postopek, v katerem pravosodni policist ugotovi identiteto obsojenca
ob prihodu v zavod zaradi prestajanja kazni zapora in ob izhodu iz zavoda.

(2) Istovetnost iz prejSnjega odstavka se najprej ugotovi s primerjanjem osebnih podatkov obsojenca
na osebni izkaznici ali drugi javni listini, ki vsebuje osebne podatke o obsojencu, s podatki,
navedenimi na nalogu za izvrsitev kazni, odlobi o premestitvi ali na drugi listini, ki je podlaga za
sprejem obsojenca v zavod.

(3) Ce istovetnosti ni mogo&e ugotoviti na nadin iz prejSnjega odstavka, se jo lahko ugotavlja s
preverjanjem podatkov s pomocjo drugih oseb, drugih listin, podatkov iz evidenc po tem zakonu, ali s
primerjavo fotografij.

(3) V primeru suma, da prestajanja kazni zapora ni nastopila oseba, ki bi morala nastopiti kazen po
nalogu za izvrsitev kazni, ali v primeru, da istovetnosti ni mogo&e ugotoviti na nacin iz prvega in
drugega odstavka tega ¢lena, zavod o tem nemudoma obvesti policijo, ki izvede nadaljnji postopek v
skladu s predpisi, ki urejajo postopke policijske identifikacije.

(4) Pravosodni policist v primeru suma o istovetnosti obsojenca iz prejSnjega odstavka in v postopkih
izvrSevanja ¢ezmejnega ali mednarodnega sodelovanja, po odredbi direktorja zavoda ali osebe, ki jo
on pooblasti, obsojencu odvzame prstne odtise obeh rok.

235.e ¢len

(1) Identifikacija je postopek, v katerem pravosodni policist ugotovi identiteto druge osebe, ki:
- pride v zavod z namenom vstopa,;
- se nahaja na varovanem obmocju zavoda;
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- ovira pravosodnega policista pri izvrSevanju njegovih nalog.
(2) Identifikacija se opravi z ugotovitvijo imena in priimka ter osebne fotografije na izro€eni javni listini.

(3) Zavod za namene varovanja zivljenja in zdravja oseb in reda v zavodu oziroma na varovanem
obmodju zavoda v skladu z zakonom, ki ureja varstvo osebnih podatkov, vodi evidenco o vstopih in
izstopih.

235.f ¢len

(1) Preizkus alkoholiziranosti opravi pravosodni policist s sredstvi, ki reagirajo na alkohol v izdihanem
zraku.

(2) Pravosodni policist sodeluje pri opravljanju preizkusa prisotnosti nedovoljenih psihoaktivnih snovi
na nacin, da nadzoruje in zagotavlja varnost v postopku oddaje telesnih tekocin za preizkus. Nadzor
in zagotavljanje varnosti iz tega odstavka opravlja oseba istega spola kot oseba, ki oddaja telesno
tekocino.

(3) Preizkus alkoholiziranosti oziroma oddaja telesnih tekoCin se ne opravi, ¢e obsojenec to odkloni
ali ¢e prizna, da je zauzil alkohol ali nedovoljeno psihoaktivno snov.«.

235.g ¢len

(1) Zbiranje operativnih informacij o obsojencu vkljuCuje zbiranje, vrednotenje in analiziranje
podatkov, ki se hanasajo na disciplinske prestopke obsojencev oziroma na njihovo prepreevanje in
odkrivanje.

(2) Pravosodni policist o ugotovitvah iz prejSnjega odstavka sproti poro¢a direktorju zavoda.
97. clen
V 236. ¢lenu se Cetrti, peti in Sesti odstavek Crtajo.
98. clen
Za 236. ¢lenom se dodajo novi 236.a do 236.i ¢len, ki se glasijo:
»236.a Clen

(1) Pravosodni policist opravi pregled osebnih stvari obsojenca in pregled prtljage, ki jo obsojenec
prinese v zavod ali odnese iz zavoda:

1. ob varnostnem oziroma osebnem pregledu obsojenca;

2. ob pregledu prostora, v katerem biva ali ga uporablja obsojenec in

3. kadar obstaja sum, da obsojenec med osebnimi stvarmi ali v prtljagi skriva nedovoljeno stvar.

(2) Pravosodni policist opravi pregled osebnih stvari oziroma prtljage obsojenca tako, da obsojencu
ukaze, naj mu izro€i osebne stvari oziroma prtljago in jih v njegovi prisotnosti pregleda.

(3) Pravosodni policist opravi tudi pregled stvari, ki jih ima pri sebi druga oseba, ki pride do zavoda z
namenom vstopa v zavod ali ko odhaja iz zavoda. Osebi, ki ne soglasa s pregledom iz tega odstavka,
se vnos stvari v zavod ali iznos iz zavoda ne dovoli.

(4) Dolocbe prejSnjega odstavka se smiselno uporabljajo tudi za pregled vozila, s katerim oseba
vstopi ali izstopi iz zavoda.
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(5) Pregled iz tega ¢lena opravi pravosodni policist v prisotnosti osebe, katere stvari, prtljago oziroma
vozilo pregleda.

236.b Clen

Pravosodni policist opravi pregled pisemske poSiljke iz prvega odstavka 72. Clena tega zakona in
posiljke iz 76. ¢lena tega zakona v navzoénosti obsojenca tako, da odpre poSiljko in pregleda vsebino
na nacin, da ne bere vsebine pisanja.

236.c ¢len

(1) Pravosodni policist opravi pregled prostora, v katerem obsojenec biva, ¢e obstaja sum, da se v
prostoru nahaja nedovoljena stvar.

(2) Pregled se opravi v navzo&nosti obsojenca. Ce obsojenec ni dosegljiv ali je v takem psihofiziénem
stanju, da bi lahko ogrozil varno izvedbo pregleda, lahko pravosodni policist pregleda prostor brez
njegove navzocnosti, pri emer je kot prica navzo¢ eden od drugih obsojencev.

(3) Pregled bivalnih prostorov se opravi po pisni odredbi, ki jo izda vodja oddelka za varnost ali
operativni vodja, v dislociranem oddelku pa vodja dislociranega oddelka ali operativni vodja.

(4) Ne glede na dolocbo prejSnjega odstavka odredba za vizualni pregled bivalnih prostorov ni
potrebna.

236.¢ Clen

(1) Pravosodni policist lahko pri opravljanju pregledov osebnih stvari ali prtljage obsojenca, posiljk,
prostorov in vozil ter pri opravljanju drugih nalog, za odkrivanje nedovoljenih stvari, po pisni odredbi
poveljnika kot pripomocek uporablja sluzbenega psa, e obstaja sum, da se v stvareh, prostorih,
vozilih ali v varovanem obmocju nahajajo nedovoljene stvari, ki se jih s sluZzbenim psom lahko odkrije.

(2) Pravosodni policist lahko uporablja sluzbenega psa tudi kot pripomocek za odvracanje in
odkrivanje aktivnosti, ki ogroZajo varnost, red in disciplino v varovanem obmoc¢ju varovanega objekta
in za zasledovanje pobeglega obsojenca.

236.d Clen

(1) Pravosodni policist opravi varnostni pregled obsojenca:

- ob sprejemu v dislocirane polodprte in odprte oddelke;

- ob prihodu z zunajzavodske ugodnosti ali namenskega izhoda v spremstvu pravosodnih
policistov, razen €e obsojenec kazen prestaja v dislociranem polodprtem ali odprtem oddelku;

- na prehodih med deli zavoda, ki so dolo€eni v nacrtih varovanja varovanih objektov;

- pred in po zaklju€ku obiska, razen e obsojenec prestaja kazen v dislociranem polodprtem ali
odprtem oddelku;

- pred in po spremljanju obsojenca zunaj zavoda;

- vselej, ko obstaja sum, da obsojenec pri sebi skriva nedovoljeno stvar.

(2) Pred zaCetkom varnostnega pregleda pravosodni policist obsojenca pozove, naj odda vse
predmete oziroma stvari, ki jih ima pri sebi.

(3) Pravosodni policist opravi varnostni pregled tako, da z napravo, ki zaznava kovinske dele, pri
obsojencu preveri prisotnost kovinskih predmetov (prvi del varnostnega pregleda). Pravosodni policist
pretipa vidno povrsino oblacil, ki jih ima obsojenec na sebi, obuvala, podplate, vrhnja oblacila,
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pokrivala, hlaéni pas in hlacne zavihke (drugi del varnostnega pregleda).

(4) Pravosodni policist opravi varnostni pregled obsojenca v celoti, razen e je z na€rtom varovanja
zavoda doloc¢eno, da se v dolo€enih okoliS¢inah opravi le prvi ali le drugi del varnostnega pregleda.

(5) Drugi del varnostnega pregleda obsojenca sme opraviti le oseba istega spola.
236.¢e ¢Clen

(1) Pravosodni policist opravi varnostni pregled osebe, ki ni obsojenec, in pride do zavoda oziroma
varovanega obmod¢ja z namenom vstopa v zavod ali varovano obmocje zavoda.

(2) Pred zacetkom varnostnega pregleda pravosodni policist osebo iz prejSnjega odstavka opozori na
pregled in jo seznani s potekom pregleda.

(3) Pravosodni policist opravi pregled osebe iz prvega odstavka tega Clena tako, da z uporabo
tehni¢nih sredstev preveri prisotnost nedovoljenih stvari na osebi in njeni osebni prtliagi. Ce
pravosodni policist pri pregledu zazna kovinske ali druge stvari, ki bi lahko bile nedovoljene, osebo
pozove, naj mu jih izro€i v pregled.

(4) Pravosodni policist osebo iz prvega odstavka tega Clena pozove naj osebno prtljago, zlasti pa
stvari, za katere je na vidnem mestu ozna€eno, da niso dovoljene, odda v hrambo.

(5) Predmete iz osebne prtljage in predmete, ki jih ima oseba iz prvega odstavka na sebi, se lahko
dodatno pregleda, Ce je to potrebno za zagotovitev varnosti, reda in discipline.

(6) Direktor zavoda lahko izjemoma dovoli vnos nedovoljene stvari osebi iz tega ¢lena, ¢e oceni, da
se s tem ne ogrozZajo varnost, red in disciplina.

(7) Ce oseba iz prvega odstavka tega &lena pregleda ne dovoli, ji pravosodni policist ne dovoli vstopa
v zavod oziroma zadrZevanja na varovanem obmocdju.

(8) Dolocbe tega Clena se smiselno uporabljajo tudi za pregled oseb, ki se nahajajo na varovanem
obmodju zavoda.

(9) Dolocbe tega Clena se ne uporabljajo za delavce uprave ter druge uradne osebe drzavnih
organov, sodiS€ in nadzornih organov, ki prihajajo v zavodu v zvezi z opravljanjem nadzora.

(10) Direktor zavoda lahko izjemoma zaradi preprecitve vnosa nedovoljenih stvari v zavod za delavce
zavoda odredi ukrep osebnega pregleda v skladu z 236.g ¢lenom tega zakona. O tem ukrepu direktor
zavoda obvesti generalnega direktorja.

236.f ¢len

(1) Pravosodni policist opravi osebni pregled obsojenca:

- ob sprejemu na prestajanje kazni, razen ob sprejemu v dislocirani polodprti ali odprti oddelek,

- ob prihodu iz zunajzavodskih ugodnosti in namenskih izhodov brez spremstva pravosodnih
policistov, razen €e obsojenec kazen prestaja v dislociranem polodprtem ali odprtem oddelku,

- pred izvajanjem preizkusa alkoholiziranosti ali prisotnosti nedovoljenih psihoaktivnih snovi,

- pred namestitvijo v poseben prostor in

- kadar obstaja sum, da obsojenec pri sebi skriva nedovoljene stvari in teh stvari z varnostnim
pregledom ni mogoce ugotoviti.

(2) Pred zaCetkom osebnega pregleda se obsojenca seznani z razlogi za pregled in s potekom
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pregleda.

(3) Pravosodni policist opravi osebni pregled obsojenca tako, da obsojencu ukaze, naj v pregled odda
vse stvari in oblacila, ki jih ima na sebi, nato pregleda povrsino obsojenCevega telesa in obsojencevo
lasiSCe. Obsojencu se za Cas osebnega pregleda zagotovijo nadomestna obladila.

(4) Osebni pregled obsojenca opravita dva pravosodna policista. Ce je izvedba osebnega pregleda
nujna, ker bi bilo odlaSanje do prihoda drugega pravosodnega policista nevarno, iziemoma opravi
osebni pregled en pravosodni policist.

(5) Osebni pregled opravi pravosodni policist, ki je istega spola kot obsojenec, brez navzocnosti
drugih oseb.

(6) Pregled iz pete alingje prvega odstavka tega ¢lena opravi pravosodni policist po pisni odredbi, ki
jo izda vodja oddelka za varnost. Ce je vodja oddelka za varnost odsoten in bi bilo odlasanje z
osebnim pregledom do izdaje pisne odredbe vodje oddelka za varnost nevarno, pravosodni policist
opravi pregled po ustni odredbi operativhega vodije.

(7) O osebnem pregledu, ki ga je v skladu s tretjim odstavkom tega ¢lena opravil en pravosodni
policist in o osebnem pregledu, opravljenem po ustni odredbi iz prejSnjega odstavka, pravosodni
policist takoj obvesti operativhega vodjo in mu odda porocCilo o izvedenem osebnem pregledu, v
katerem opiSe razloge za opravljen pregled, zlasti pa utemelji razlog za opravljanje pregleda brez
navzocnosti drugega pravosodnega policista oziroma za izdajo ustne odredbe. Operativni vodja s
porocilom seznani direktorja zavoda in vodjo oddelka za varnost.

(8) O osebnih pregledih iz pete alineje prvega odstavka tega Clena, pri katerih niso bile najdene
nedovoljene stvari, vodja oddelka za varnost pisno poro€a direktorju zavoda in v poro€ilu opise
okolis€ine suma, ki je bil podlaga za opravljeni osebni pregled.

236.g Clen

(1) Pravosodni policist opravi osebni pregled obiskovalca obsojenca, ¢e po opravljenem varnostnem
pregledu obstaja sum, da ima obiskovalec pri sebi nedovoljene stvari, ki jih ne izro€i, in Se nadalje
izraZa, da Zeli obiskati obsojenca.

(2) Osebni pregled iz tega &lena opravi pravosodni policist po pisni odredbi direktorja zavoda. Ce je
izvedba pregleda za zagotovitev varnosti nujna, ker bi bilo odlaSanje do izdaje pisne odredbe
nevarno, opravi pravosodni policist pregled po pisni odredbi operativhega vodje.

(3) Pregled iz tega €lena opravita dva pravosodna policista brez navzocnosti drugih oseb. Osebni
pregled opravi pravosodni policist, ki je istega spola kot obiskovalec obsojenca.

(4) Pred zaCetkom pregleda pravosodni policist obiskovalca seznani z razlogom za pregled in s
potekom pregleda.

(5) Pravosodni policist opravi osebni pregled obiskovalca tako, da pretipa vidno povrsino oblacil, ki jih
ima oseba na sebi, ter obuvala, vrhnja oblacila in pokrivala, ki jih obiskovalec izro€i v pregled.
Pravosodni policist pregleda tudi hlaéni pas, hlatne zavihke, podplate in lasiS€e obiskovalca.

(6) Direktor zavoda lahko izjemoma dovoli vnos nedovoljene stvari osebi iz tega ¢lena, ¢e oceni, da
se s tem ne ogrozajo varnost, red in disciplina.

(7) Dolocbe tega Clena se ne uporabljajo zoper delavce uprave ter druge uradne osebe drzavnih
organov, sodiS¢ in nadzornih organov, ki prihajajo v zavod v zvezi z opravljanjem nadzora.
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236.h ¢len
(1) Pravosodni policist obsojencu odvzame stvari, ki jih po tem zakonu ne sme imeti pri sebi.
(2) Odvzete nedovoljene stvari, katerih posest ali uporaba ni predmet kaznivega dejanja, in so
obsojenceva lastnina, obsojenec lahko poSlje ali izro€i osebi, ki jo sam dologi, ali pa se hranijo v
zavodu in se vrnejo obsojencu ob odpustu.
(3) O najdbi in odvzemu nedovoljenih stvari, katerih posest ali uporaba bi lahko pomenila kaznivo
dejanje, se takoj obvesti policijo. Ce gre za sum storitve kaznivega dejanja, pravosodni policist stvari

zavaruje kot dokaze.

(4) Nedovoljene stvari, katerih lastnik je neznan in niso stvari iz drugega odstavka, se v roku 30 dni
po najdbi komisijsko unicijo.

(5) Odvzete nedovoljene stvari in druge hranjene obsojenceve stvari, ki jih obsojenec v roku 30 dni
po odpustu ne prevzame, se komisijsko uni€ijo.

(6) Stvari, katerih lastnik je neznan, in se v skladu z drugimi predpisi ne posredujejo drugim organom,
se v roku 30 dni po najdbi komisijsko uni€ijo.

(7) Minister, pristojen za pravosodje, podrobneje doloci ravnanje z odvzetimi nedovoljenimi stvarmi.«.
236.i €len
(1) Pravosodni policist zasleduje pobeglega obsojenca dokler obstaja moznost, da bo prijet.

(2) Med zasledovanjem sme pravosodni policist brez odlocbe sodiS€a vstopiti v tuje stanovanje in
druge prostore.«.

99. clen
237. Clen se Crta.
100. clen
238. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»238. Clen

(1) Pravosodni policist osebi, ki je zasaCena pri kaznivem dejanju ali krSenju javnega reda in miru,
odvzame prostost in jo zadrzZi do prihoda policije, vendar najve¢ dve uri.

(2) Pravosodni policist odvzame prostost in do prihoda policije zadrzi tudi osebo, vendar najve¢ dve
uri, pri kateri so bile z varnostnim ali osebnim pregledom najdene stvari, katerih posest ali uporaba bi
pomenila kaznivo dejanje. O tak$ni najdbi pravosodni policist takoj obvesti policijo.«.

101. clen

239. ¢len se spremeni tako, da se glasi:

»239. Clen
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(1) Pravosodni policist zoper obsojenca uporabi prisilna sredstva, ¢e z drugimi pooblastili ne more
prepreciti bega, napada, samoposkodbe ali povzro€itve vecje materialne Skode.

(2) Pravosodni policist uporabi prisilna sredstva tudi zoper osebo, ki ni obsojenec, Ce:
1. oseba ovira njegovo delo in s tem ogroza varno izvedbo spremstva oziroma varovanja
obsojenca zunaj zavoda, ogroZa obsojenca, varnost zavoda ali oseb v njem;
2. je oseba zalotena pri kaznivem dejanju ali kr§enju javnega reda in miru ter je uporaba
prisilnega sredstva nujno potrebna za preprecitev ali odvrnitev nevarnosti ali odvzem
prostosti osebi.

(3) Za uporabo prisilnega sredstva v primerih iz prejSnjega odstavka, se smiselno uporabljajo dolo¢be
tega zakona in na njegovi podlagi izdanih predpisov, ki urejajo pogoje in nacin uporabe prisilnih
sredstev zoper obsojenca.

(4) Ne glede na prvi in drugi odstavek tega €lena pravosodni policist prisilnega sredstva ne uporabi
zoper vidno bolno, ostarelo ali onemoglo osebo, vidno teZkega invalida, vidno nose€o Zensko ali
Zensko, za katero ve, da je noseCa, razen ¢e ne more drugaCe obvladati njihovega upiranja ali
napada ali ¢e ogroza svoje Zivljenje ali Zivljenje drugih ljudi, premoZenje ali ¢e je zaradi drugih
okolis¢in njihovo Zivljenje ali zdravje neposredno ogrozeno.

(5) Pri opravljanju nalog sme pravosodni policist uporabiti naslednja prisilna sredstva:
1. sredstva za vklepanje in vezanje;

telesna sila;

plinski razprsilec;

palica;

sluzbeni pes;

strelno oroZje.

o0k wN

(6) Za uporabo prisilnih sredstev gre takrat, ko pravosodni policist pri opravljanju nalog uporabi katero
od sredstev iz prejSnjega odstavka za neposredno delovanje na osebo.«.
102. clen
Za 239. ¢lenom se dodajo novi 239.a do 239.e Clen, ki se glasijo:
»239.a €len

(1) Pravosodni policist obsojenca, zoper katerega uporabi prisilno sredstvo, predhodno na to opozori,
razen €e bi to onemogocilo izvrsitev naloge.

(2) Pravosodni policist uporabi tisto prisilno sredstvo, s katerim lahko glede na varnostne okoli$Cine z
najmanjsimi Skodljivimi posledicami za obsojenca opravi uradno nalogo.

(3) Prisilno sredstvo se uporablja samo dokler trajajo razlogi za njegovo uporabo, dokler namen ni
doseZen ali dokler se ne izkaZe, da namena ni mogoce dosedi.

(4) Milejsa prisilna sredstva so sredstva za vklepanje in vezanje ter milejSe oblike telesne sile.

(5) Hujsa prisilna sredstva so hujSe oblike telesne sile, plinski razprsilec, palica, sluzbeni pes in
strelno oroZje.

239.b Clen
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(1) Sredstvo za vklepanje so lisice.

(2) Sredstva za vezanje so plasti¢na zatega, vrv, pas, lepilni trak ali drugo sredstvo, ki je glede na
pricakovane posledice uporabe primerljivo s sredstvom za vklepanje. Sredstvo za vezanje se
uporabi, €e sredstvo za vklepanje ni dosegljivo, z njegovo uporabo pa se preneha takoj, ko je
dosegljivo sredstvo za vklepanje. Sredstvo za vezanje se uporabi na nacin, dolo¢en za uporabo
sredstev za vklepanje.

(3) Vklepanje obsojenca pisno odredi vodja oddelka za varnost, €e iz varnostne ocene obsojenca
izhaja, da v dolo€enih okolis€inah, kot je na primer spremljanje obsojenca zunaj zavoda, z milejSim
ukrepom ni mogoce prepreciti bega, napada, samoposkodbe ali povzrocitve ve€je materialne Skode.

(4) Ne glede na prejsSnji ostavek lahko pravosodni policist opravi vklepanje tudi brez odredbe, ¢e ob
trenutnem vedenju obsojenca z milejSim ukrepom ne more prepreciti bega, napada, samoposkodbe
ali povzrocitve vecje materialne Skode.

239.c ¢len

(1) Za uporabo telesne sile se Steje neposredna uporaba sile, kot so strokovni udarci in strokovni meti
(hujSe oblike uporabe telesne sile) ter strokovni prijemi, strokovni pritiski in druge oblike uporabe
telesne sile kot so prenasanje, potiskanje, odrivanje, razdvajanje skupine in podobno (milejSe oblike
uporabe telesne sile).

(2) Pravosodni policist sme uporabiti telesno silo, ¢e ne more drugace obvladati upiranja obsojenca,
ki mu je predhodno izdal ukaz, naj preneha z dejanjem, s katerim ogroZa Zivljenje, zdravje,
premoZzenje ter red in varnost.

239.¢ Clen

(1) Pravosodni policist uporabi plinski razprsilec tako, da s pritiskom na sprozilec sprozi raztopino na
naravni osnovi, ki drazi kozo, sluznico ali dihalne poti.

(2) Pravosodni policist sme uporabiti plinski razprsilec, e so izpolnjeni pogoji za uporabo telesne sile.
Pravosodni policist plinskega razprSilca ne sme uporabiti za obvladovanje pasivhega upiranja
obsojencev.

239.d ¢len
(1) Pravosodni policist sme uporabiti gumijasto palico, palico z ro€ajem ali teleskopsko palico.
(2) Pravosodni policist lahko uporabi palico, da obsojencu, ki ogroza ¢lovesko zivljenje, iz rok izbije
nevarni predmet ali stvar, in v primerih, ko je dovoljena uporaba hujsih oblik uporabe telesne sile,
plinskega razprsilca ali sluzbenega psa z nagob¢nikom.
(3) Pravosodni policist lahko uporabi palico tudi kot tehni¢ni pripomocek, kadar z njo izvede fisti del
strokovnih prijemov, strokovnih pritiskov ali drugih uporab telesne sile, ki bi jih sicer izvedel z roko.

239.e ¢len

(1) Kot prisilno sredstvo se Steje uporaba sluzbenega psa, ko ta s telesom ali ugrizom neposredno
deluje na osebo.

(2) Sluzbenega psa z nagobcnikom in na povodcu smejo pravosodni policisti uporabiti v primeru
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aktivnega upiranja, odvrnitve napada ali preprecitve bega obsojenca.

(3) Sluzbenega psa z nagobcnikom in brez povodca smejo pravosodni policisti uporabiti, ¢e ne
morejo drugaCe odvrniti napada ali prepreciti bega obsojenca.

(4) Sluzbenega psa brez nagob¢nika in na povodcu smejo pravosodni policisti uporabiti, e ne morejo
drugace:
- obvladati aktivhega upiranja z oroZjem, nevarnim orodjem, drugimi nevarnimi predmeti ali
snovmi ali odvrniti napada osebe s takimi predmeti ali snovmi,
- obvladati aktivhega upiranja vecjega Stevila oseb ali odvrniti njihovega napada,
- odvrniti napada osebe, ki je fiziéno moc¢nejSa ali uporablja posebne spretnosti ali
- zasledovati nevarnega pobeglega obsojenca.

(5) Sluzbenega psa brez nagobcnika in brez povodca smejo pravosodni policisti uporabiti, ¢e so
podani pogoiji, v katerih je dovoljena uporaba strelnega orozZja.«.

103. clen
V 241. &lenu se Crtajo tretji, Cetrti in peti odstavek.
104. clen
Za 241. ¢lenom se dodata nova 241.a in 241.b €len, ki se glasita:
»241.a Clen

(1) Za pravosodnega policista, ki je bil ali bi lahko bil poSkodovan pri uporabi prisilnega sredstva,
vodja oddelka za varnost omogod€i zdravstveni pregled.

(2) Obsojencu, ki je bil ali bi lahko bil z uporabo prisilnega sredstva poSkodovan, pravosodni policist
takoj, ko varnostni razlogi to dopusc€ajo, nudi prvo pomo¢ in mu zagotovi potrebno zdravstveno
oskrbo.

(3) Po vsaki uporabi prisiinega sredstva razen preventivnega vklepanja se obsojencu takoj,
najpozneje pa v 24 urah od uporabe prisilnih sredstev, zagotovi moznost zdravstvenega pregleda, da

se ugotovijo morebitne poSkodbe in se mu zagotovi potrebna zdravstvena oskrba.

(4) O uporabi prisilnega sredstva razen preventivhega vklepanja obsojenca zunaj zavoda je treba
obvestiti generalni urad.

(5) V primeru suma o neupraviCeni ali nestrokovni uporabi prisiinega sredstva generalni direktor
imenuje komisijo, ki oceni upravi€enost in strokovnost uporabe prisilnega sredstva.

241.b ¢len
Dolocbe 235. do 241.a ¢lena tega zakona se smiselno uporabljajo tudi za druge varovane osebe.
105. ¢len
V 242. ¢lenu se za besedo »nalog« doda besedilo »in pooblastil«.
106. clen

V 243. Clenu se besedilo »ucitelji, uCitelji prakticnega pouka« nadomesti z besedilom »inStruktorji,

82



delovni inStruktorji«.
107. ¢len

V prvem odstavku 250.a ¢lena se v prvi stavek nadomesti z novim stavkom, ki se glasi: »Ministrstvo
upravlja kazensko evidenco, evidenco vzgojnih ukrepov in evidenco izbrisanih obsodb za kazniva
dejanja zoper spolno nedotakljivost (v nadaljnjem besedilu: kazenske evidence), skupno evidenco
kazenskih to¢k v cestnem prometu in evidenco pravnomoc¢nih sodb oziroma sklepov o prekrskih (v
nadaljnjem besedilu: evidence).«, v drugem stavku pa se besedilo »opro$¢ena« nadomesti z
besedilom »odpusenax.

V tretjem odstavku:

- se v 3. tocki Crta vejica in doda beseda »in«, besedilo »obc&ina in upravna enota ter« pa se
érta;

- se 7. toCka spremeni tako, da se glasi: »7. zakonska oznacba kaznivega dejanja oziroma
prekrSka z navedbo ¢lena, odstavka in tocke, ki je bil uporabljen;«;

- seza 7. toCko doda nova 8. toCka, ki se glasi: »8. €as izvrsitve kaznivega dejanja;«;

- v dosedanji 8. tocki, ki postane 9. to¢ka, se besedilo »vrsta kazenske sankcije, vzgojnega
ukrepa in varnostnega ukrepa« nadomesti z besedilom »vrsta in viSina izreene kazenske
sankcije«;

- dosedanja 9. tocka postane 10. tocka;

- dosedanja 10. tocka, ki postane 11. tocka se spremeni tako, da se glasi: »11. v evidenci
kazenskih toCk se obdelujejo tudi podatki o vozniS8kem dovoljenju ter podatek o ¢asu izvrsitve
prekrska.«.

Sesti odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(6) Ministrstvo posreduje podatke iz kazenskih evidenc o neizbrisani obsodbi drzavnim organom,
organom samoupravnih lokalnih skupnosti in nosilcem javnih pooblastil, na obrazloZzeno zahtevo pa
tudi pravnim osebam in zasebnim delodajalcem, ¢e e trajajo pravne posledice obsodbe ali varnostni
ukrepi, in ¢e imajo te osebe za prejem podatkov upravi€en, na zakonu utemeljen interes. Drzavnim
organom, organom samoupravnih lokalnih skupnosti in nosilcem javnih pooblastil se omogodéi varen
elektronski dostop do kazenskih evidenc tako, da lahko zahtevo posredujejo tudi v elektronski obliki,
in v primeru, ¢e oseba ni zabeleZena v evidencah, takoj prejmejo sporocilo, da oseba ni vpisana v
kazenskih evidencah. Ce je oseba zabeleZzena, ministrstvo organu posreduje v elektronski obliki
podatek iz kazenskih evidenc o neizbrisani obsodbi.«.

Osmi odstavek se spremeni tako, da se glasi:

»(8) Podatke iz kazenske evidence za kazniva dejanja po 170. do 173.a ¢lenu, po drugem odstavku
174. ¢lena, po drugem odstavku 175. Clena, ki je izvrSeno proti mladoletni osebi, in po 176. Clenu
Kazenskega zakonika (Uradni list Republike Slovenije, §t. 50/12 — uradno precis¢eno besedilo, 6/16 -
popr., 54/15, 38/16 in 27/17), vpiSe ministrstvo na podlagi pravhomocne odlocbe o izbrisu obsodbe iz
kazenske evidence oziroma po izpolnitvi pogojev za izbris obsodbe iz kazenske evidence v evidenco
izbrisanih obsodb za kazniva dejanja zoper spolno nedotakljivost. Podatki iz evidence izbrisanih
obsodb za kazniva dejanja zoper spolno nedotakljivost se dajo na upravi¢eno, z zakonom dolo¢eno
zahtevo ustanov, drustev ali skupin, ki so jim otroci ali mladoletniki zaupani v uenje, vzgojo, varstvo
ali v oskrbo.«.

Deveti odstavek se Crta.
Dosedaniji deseti in enajsti odstavek postaneta nova deveti in deseti odstavek.

V dosedanjem dvanajstem odstavku, ki postane nov enajsti odstavek se za besedilom »Republike
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Slovenije« doda besedilo »in pravnim osebam s sedezem v Republiki Sloveniji«.
108. clen

V prvem odstavku 251. ¢lena se ¢&rta 2. tocka.

Dosedaniji 3. in 4. tocka postaneta 2. in 3. tocka.
109. clen

V 256. Clenu se Crta besedilo »nad izvrSevanjem tretjega odstavka 146. &lena tega zakona
inSpektorat, pristojen za delo, vsak v okviru svoje pristojnosti, «.

PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE
110. célen

Postopki, zacCeti pred uveljavitvijo tega zakona, se kon€ajo po doloCbah Zakona o izvrSevanju
kazenskih sankcij (Uradni list RS, st. 110/06 — uradno preciS¢eno besedilo, 76/08, 40/09, 9/11 — ZP-
1G, 96/12 — ZPIZ-2, 109/12 in 54/15).

111. ¢len

Pravilnik o izvrSevanju kazni zapora (Uradni list RS, $t. 42/16) se uskladi s spremenjenim 41.¢, 98.,
235.a in 236.h ¢lenom zakona, Pravilnik o izvrSevanju pooblastil in nalog pravosodnih policistov
(Uradni list RS, st. 73/16) se uskladi s spremenjenim 242. ¢lenom zakona, Navodilo o poSiljanju in
razporejanju obsojencev na prestajanje kazni zapora (Uradni list RS, §t. 78/00, 44/03, 86/04, 127/06,
7/07, 112/07, 25/08, 121/08, 66/09, 34/10, 10/11 in 88/13), se uskladi s spremenjenim 207. ¢lenom
zakona, Pravilnik o videonadzoru v Upravi Republike Slovenije za izvrSevanje kazenskih sankcij
(Uradni list RS, st. 86/09) pa se uskladi z novim 235.a ¢lenom zakona, najpozneje v Sestih mesecih
po uveljavitvi tega zakona.

Do uskladitve iz prejSnjega odstavka se uporabljajo podzakonski predpisi iz prejSnjega odstavka,
kolikor niso v nasprotju s tem zakonom.

112. ¢len
Dolocbe spremenjenega 12.a, 13., drugega odstavka 29.a, osmega odstavka 106., prvega in tretjega
odstavka 107.a, drugega odstavka 108., drugega odstavka 109.a, prvega odstavka 103., 143. in
tretiega odstavka 176.a Clena tega zakona se zacnejo uporabljati 1. aprila 2018.

113. ¢len
Dolo¢be 30.b &lena zakona se za¢nejo uporabljati z dnem zacetka uporabe zakona, ki ureja kazenski
postopek, s katerim se v pravni red Republike Slovenije prenasajo dolo¢be o podpori in zasciti zrtev
kaznivih dejanj iz Direktive 2012/29/EU.

114. ¢len

Ta zakon zacne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.
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Ill. OBRAZLOZITEV

K 1. €lenu (1. ¢len ZIKS-1)

V priCakovanju sklenitve Sporazuma se vse dosedanje doloCbe umikajo iz zakona, saj bodo
vprasanja izvrSevanja kazenskih sankcij, izre€enih po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis€a,
celovito urejena s Sporazumom. Kazen zapora, ki jo izreCe Mednarodno kazensko sodis¢e in se
izvrSuje v Republiki Sloveniji, se izvrSuje v skladu z dolo€bami Rimskega statuta Mednarodnega
kazenskega sodidéa'? (v nadaljnjem besedilu: Rimski statut), ki urejajo izvrSevanje kazni (zlasti 103.
do 112. ¢len) in v skladu z dolocbami Sporazuma med Republiko Slovenijo in Mednarodnim
kazenskim sodis¢em o izvrSevanju kazni Mednarodnega kazenskega sodisga" (v nadaljnjem
besedilu: Sporazum). S predlagano spremembo tretiega odstavka 1. ¢lena ZIKS-1 se besedilo
usklajuje z dolo¢bami Rimskega statuta, ki urejajo vlogo posamezne drzave pri doloCanju drzave
izvrSitve kazni po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis€a. 1z prvega odstavka 103. ¢&lena
Rimskega statuta in povezano s Cetrtim odstavkom 2. ¢lena Sporazuma izhaja, da je postopek
dolo€anja drzave izvrSitve kazni zakljuen z odloditvijo drzave o tem, ali sprejme imenovanje za
drzavo izvrSitve kazni. Postopek doloCanja drZzave izvrSitve kazni se torej ne zaklju€i z enostransko
odloditvijo sodiS€a, da se obsojenca napoti na prestajanje kazni zapora v dolo€eno drZzavo, kot to
izhaja iz besedila veljavnega tretjega odstavka 1. ¢lena ZIKS-1. Dodatno se s predlaganim ¢lenom
opusc€a nepotrebno sklicevanje na dolo¢bo zakona, ki ureja ratifikacijo Rimskega statuta.

S predlaganim Cetrtim odstavkom se v zakonu dolo€a prenos dolo¢b iz Direktive 2012/29/EU, ki
dolo€a minimalne standarde na podro€ju pravic, podpore in zaS€ite zZrtev kaznivih dejanj, ki se
nanasajo na razmerje med oSkodovancem in obsojencem po pravnomocnosti sodbe in po nastopu
kazni obsojencev.

Dosednji peti odstavek se €rta, saj ni usklajen z doloCbami Rimskega statuta, niti s predlaganimi
dolo€¢bami Sporazuma. Dosedanji Cetrti odstavek 1. ¢lena je dolocal, da obsojenec kazen po sodbi
Mednarodnega kazenskega sodiS¢a prestaja tako, kot jo je izreklo to sodiSce, kar je nejasna dolocba,
saj sodiS¢e s sodbo ne dolo€i nacina izvrSevanja, temve¢ se glede tega uporabljajo dolocbe
Rimskega statuta, dolocbe Sporazuma in dolocbe ZIKS-1. Rimski statut med drugim dolo¢a tudi, da
je komunikacija med obsojencem in Mednarodnim kazenskim sodiséem neovirana in zaupna, iz
Cesar izhaja, da bi bilo avtomatizirano poSiljanje poSilijk obsojenca na sodiS¢e preko ministrstva
neustrezno in tudi po nepotrebnem zamudno — zato se s predlagano spremembo petega odstavka
Crta dolocba o takSnem ravnanju.

K 2. €lenu (8. ¢len ZIKS-1)

Besedilo prvega odstavka 8. ¢lena se usklajuje s predlaganimi spremembami 56., 73., 74., 75., 89.,
206. in 236. ¢lena ZIKS-1. Spremembi besedila, ki se nanasata na 56., 73. in 75. ¢len ZIKS-1 so
redakcijske uskladitve glede na predlagane spremembe v navedenih &lenih. V 73. in 75. Clenu se
stavki, ki dolo€ajo zapis v osebni nacrt, ¢rtajo, saj se vsa dejstva, ki se nanasajo na obsojence,
vpisujejo v osebni naért na podlagi sploSne dolo¢be Eetrtega odstavka, medtem ko je za negativhe
odloébe vedno izdana odlocba, ki ima vse sestavine po zakonu, ki ureja sploSni upravni postopek,
podobno pa velja tudi za nove dolo€be. Nadalje veljavni drugi odstavek 89. ¢lena ZIKS-1 ureja dve
vrsti okolid€in, na podlagi katerih direktor zavoda lahko obsojenca namesti lo¢eno od ostalih

12 Zakon o ratifikaciji Rimskega statuta Mednarodnega kazenskega sodis¢a (Uradni list RS — Mednarodne pogodbe, st.
29/01).

'® Predvideno besedilo sporazuma je priloga pobude za sklenitev Sporazuma med Republiko Slovenijo in Mednarodnim
kazenskim sodiS€em o izvrSevanju kazni Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, ki jo je Vlada Republike Slovenije s
sklepom st. 56100-1/2017/3 z dne 16. 2. 2017 sprejela.
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obsojencev. Namestitev iz drugega odstavka 89. ¢lena ZIKS-1, ki se nanasa na lo€eno namestitev
obsojenca v primeru suma, da je obsojenec storil kaznivo dejanje, se s predlagano spremembo 89.
Clena ZIKS-1 &rta. S predlagano spremembo se ¢rta tudi namestitev lo€eno od ostalih obsojencev na
podlagi zahteve sodis€a zaradi interesov preiskave. S ¢rtanjem besedila », 206. in petega odstavka
236.« se besedilo usklajuje s predlaganim €rtanjem instituta »posebej varovan oddelek ali posebe;j
varovan rezim« (primerljivo vsebino pa se ureja v predlaganem spremenjenem 98.a ¢lenu ZIKS-1) in
predlagano prestavitvijo dolo€be o namestitvi v sobo s posebno opremo (glede na sistematiko
predpisa se predlaga premestitev doloCbe iz 236. v 98. ¢len ZIKS-1). V prvem odstavku se Crta drugi
stavek, ki dolo¢a smiselno uporabo doloZb zakona, ki ureja splodni upravni postopek za izdajo odlo¢b
na podlagi drugega odstavka 74. in drugega odstavka 236. ¢lena, saj se dolo¢ba drugega odstavka
74. Clena Crta (ni namre¢ smiselno, da bi pravosodni policisti izdajali odlocbe, s katerimi bi prekinili
obisk), v zadevah iz 236. ¢lena pa se upravni postopki vodijo v skladu z zakonom, ki ureja splosni
upravni postopek, izjema glede ustrezne izobrazbe pa je dolo¢ena Ze veljavnem Sestem odstavku 8,
Clena, ki dolo€a, da v zadevah iz 236. ¢lena upravni postopek lahko vodi in odlo¢a delavec, ki ima
najmanj srednjo strokovno izobrazbo. Pri dolo¢bi o izdaji odlo¢be, s katero je pravosodni policisti
prekinil obisk zaradi obstoja zakonsko dolo¢enih pogojev (neprimerno vedenje oziroma motnje pri
obiskih), je bilo ugotovljeno, da ta ne ustreza odlo€anju na nivoju upravnega postopka, saj ima
obsojenec pravico do obiskov Ze dolo&eno v osebnem naértu. Ce mu je pravica do stikov zaradi
neprimernega vedenja odvzeta, pa je o tem izdana posebna odlo¢ba, zoper katero je mogoca
pritozba. Cetudi je bil posamezen obisk prekinjen, ima obsojenec $e vedno pravico do obiskov, zato o
posameznih obiskih ni smiselno odlo€ati z odlo¢bo (po svoji naravi namrec prekinitev predstavlja
odredbo, zato ni smiselno o tem izdajati odlocbe).

S predlagano spremembo Cetrtega odstavka se ukinja posebna ureditev glede roka za seznanitev
vpisa odloCitve v osebni naért, saj je sploSni rok za vlaganje pritoZzb po zakonu, ki ureja splo$ni
upravni postopek, 15 dni ter ni posebnih razlogov za krajSanje navedenega roka. S predlaganim
¢rtanjem osemdnevnega roka se bo poenotil pritoZbeni rok, ki velja s podrocja upravnega postopka,
15 dnevni rok pa je tudi primeren Cas, v katerem je mogoc€e navesti vsa pritoZbena dejstva in dokaze,
ki so potrebni za odlogitev pritoZbenega organa.

K 3. €lenu (10. ¢len ZIKS-1)
Pred zadnjo novelo ZIKS-1 (ZIKS-1F) se je glede opredelitev partnerjev, ki niso zakonci, v okviru
pojma »0Zji druzinski €lani« uporabljala zgolj opredelitev, da gre za osebo, s katero obsojenec ali

" Uradni list RS, $t. 69/04 — uradno pregis&eno besedilo, 101/07 — odl. US, 90/11 — odl. US, 84/12 — odl. US, 82/15 —
odl. US in 15/17 = DZ.

'® Uradni list RS, &t. 65/05, 55/09 — odl. US, 18/16 — odl. US, 33/16 — ZPZ in 68/16 — ZPND-A.

'® Uradni list RS, &t. 33/16.

7 Uradni list RS, §t. 32/12 — uradno pregis&eno besedilo, 47/13, 87/14, 8/16 — odl. US, 64/16 — odI. US in 65/16 — odl.
us.

'8 Uradni list RS, &t. 36/99, 39/02, 114/04, 127/06, 7/07, 112/07, 62/08, 16/09 in 41/17.

'® Uradni list RS, &t. 27/17.

2 Uradni list RS, &t. 17/95, 35/98, 91/98, 22/00, 113/00, 62/01, 88/01, 102/01, 22/02, 15/03, 75/04, 138/04, 74/05, 5/07,
82/07, 16/08, 93/08, 110/08, 117/08, 22/10, 48/11 in 15/15.

2 Uradni list RS, &t. 87/16.

2 Pravilnik o obliki in vsebini posameznih sodnih vpisnikov, imenikov, pomoznih knjig in tipiziranih obrazcev,
http://www.sodisce.si/mma_bin.php?id=2016122908493814&set=0brazci.

2 Pravilnik o izvrsevanju kazni zapora (Uradni list RS, &t. 42/16).

2 Direktiva 2012/29/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. oktobra 2012 o dolog€itvi minimalnih standardov na
E)sodro(:ju pravic, podpore in za$c¢ite zrtev kaznivih dejanj ter o nadomestitvi Okvirnega sklepa Sveta 2001/220/PNZ.
EPA 1855-VII.
% Pryj odstavek 2. &lena direktive.
732, totka uvodnega besedila direktive.
%8 Uradni list RS, &t. 42/16.
% Komentar ZIKS, str 316.
% Uradni list RS, &t. 27/17.
" Uradni list RS, &t. 96/12, 39/13, 99/13 — ZSVarPre-C, 101/13 — ZIPRS1415, 44/14 — ORZP1Z2206, 85/14 — ZUJF-B,
95/14 — ZUJF-C, 90/15 — ZIUPTD, 102/15 in 40/17.
% Uradni list RS, &t. 108/09 — uradno pretis&eno besedilo, 13/10, 59/10, 85/10, 107/10, 35/11 — ORZSPJS49a, 27/12 —
odl. US, 40/12 — ZUJF, 46/13, 25/14 — ZFU, 50/14, 95/14 — ZUPPJS15 in 82/15.
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obsojenka zivi v Zivljenjski skupnosti. Z novelo ZIKS-1F se je tak$ni opredelitvi dodala nadaljnja
opredelitev, da gre za Zivljenjske skupnosti, ki so v skladu z Zakonom o zakonski zvezi in druZinskih
razmerjih™* (v nadaljevanju: ZZZDR) izenadene z zakonsko zvezo (12. &len ZZZDR) ali so registrirane
istospolne partnerske zveze v skladu z Zakonom o registraciji istospolne partnerske skupnosti15 (v
nadaljevanju: ZRIPS). S predlagano spremembo besedila v Cetrti alingji 10. ¢lena ZIKS-1 se v zvezi s
pravicami obsojencev, ki se nanaSajo na njihove oZje druZinske Cclane, zagotavlja jasna
protidiskriminacijska izenacitev istospolne partnerske zveze z zvezo po ZZZDR, ter se hkrati besedilo
usklajuje z Zakonom o partnerski zvezi'® (v nadaljevanju: ZPZ) in s tem povezanimi spremembami
ZRIPS.

S predlagano spremembo se v besedilo 10. ¢lena vnasajo dolocbe glede varovanih objektov in glede
varovanih oseb, ki so urejene v veljavnem 235. ¢lenu ZIKS-1, in se jih zaradi drugih predlaganih
sprememb prenasa v ustreznejSi del predpisa. Med varovane osebe (predlagana nova 7. alineja) se
na novo umesca tudi osebe na prestajanju nadomestnega zapora, kar pomeni uskladitev z institutom
nadomestnega zapora, ki je bil uveljavljen z novelo ZP-1J. Med varovane osebe se na novo umesca
tudi osebe, ki so sodno pridrzane. Sodno pridrzanje (Cetrti odstavek 203. ¢lena Zakona o kazenskem
postopku - ZKP" in Sesti odstavek 199.a &lena ZKP) se izvrSuje v zavodih za prestajanje kazni
zapora (peti odstavek 203. ¢lena v zvezi s prvim odstavkom 212. ¢lena ZKP), glede izvrSevanja pa se
za sodno pridrzane osebe uporabljajo dolo¢be Pravilnika o izvrSevanju pripora18 (2. ¢len); zato
takSna uvrstitev pomeni natancnejSo uskladitev besedila zakona z veljavnimi dolo¢bami glede
izvrSevanja pridrzanja, ki ga izreCe sodisCe. Poleg teh oseb pa so varovane osebe tudi osebe, ki jim
je izreCen varnostni ukrep obveznega psihiatri¢nega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu ter
priporniki in mladoletniki v prevzgojnem domu, saj so za njihovo varovanje zadolZeni pravosodni
policisti. Glede na veljavne doloCbe se med varovane objekte (predlagana nova 5. alingja) na novo
dodaja tudi sodis€a, s Cimer se jasneje ureja do sedaj uporabljeno besedilo »stavbe ministrstva,
pristojnega za pravosodje«, saj pravosodni policisti opravljajo naloge varovanja sodiS¢a ter stavbe
Ministrstva za pravosodje. Prav tako med varovane objekte sodijo prevzgojni dom ter oddelki za
forenzi€no psihiatrijo zdravstvenih zavodov, v katerih se izvaja varnostni ukrep obveznega
psihiatriénega zdravljenja in varstva, saj je v teh objektih potrebna dolo¢ena stopnja varnosti ter ni
razlogov za posebno ureditev oziroma izvzetje od ukrepov varovanja. Dodatno se s predlagano
dopolnitvijo 10. ¢lena ZIKS-1 na novo ureja tudi pomen pojma »varovano obmocje« (predlagana nova
6. alingja), ki je v predpisu ze uporabljen na ve¢ mestih in pomembno vpliva na obseg dolo¢b v
predpisu (na primer na dolocbe, ki urejajo dopustnost uporabe pooblastil zoper osebe, ki se nahajajo
na varovanem obmocdju).

K 4. ¢lenu (11. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se termin »kazen zapora« ustrezno nadomesca s terminom »zapor,
odrejen«, saj se doloCba nanaSa na nadomestni zapor, odrejen v postopku o prekrdku, za kar
poimenovanje »kazen zapora« ni ustrezno.

K 5. €lenu (12. ¢len ZIKS-1)

Spremenjeni so razlogi za izvrsitev kazni zapora ob koncu tedna, v praksi je namre¢ besedna zveza
»opravlja delo na drugi pravni podlagi« vnaSala preve¢ nejasnosti. Zaposlitev, samozaposlitev ali
samostojno opravljanje kmetijskega dejavnosti se razSirja tudi na drzave ¢lanice Evropske unije, ki so
v svoj notranji pravni red prenesle Okvirni sklep Sveta 2008/947/PNZ z dne 27. novembra 2008 o
uporabi nacela vzajemnega priznavanja sodb in pogojnih odlo¢b zaradi zagotavljanja nadzorstva nad
spremljevalnimi ukrepi in alternativnimi sankcijami (UL L 337, 16. 12. 2008, str. 102), zadnji¢
spremenjenim z Okvirnim sklepom Sveta 2009/299/PNZ z dne 26. februarja 2009 o spremembi
okvirnih  sklepov Sveta 2002/584/PNZ, 2005/214/PNZ, 2006/783/PNZ, 2008/909/PNZ in
2008/947/PNZ zaradi krepitve procesnih pravic oseb ter spodbujanja uporabe nacela vzajemnega
priznavanja odlocb, izdanih na sojenju v odsotnosti zadevne osebe (UL L 81, 27. 3. 2009, str. 24).
Poleg drzav ¢lanic Evropske unije pa bodo pravila veljala tudi za drzave, s katerimi ima Republika
Slovenija sklenjene dvostranske mednarodne pogodbe.
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S predlagano spremembo druge alineje Cetrtega odstavka se namesto povprecja dni uvaja pravilo
dveh nocCitev na teden v zavodu, saj bi v praksi dosedanje povprecje lahko pomenilo, da ima
obsojenec v doloenem Casovnem obdobju ve¢ dni delo, ki ga ne more odloZiti, nato pa bi moral
prestati v zavodu Se »izpadle« dni, ko bi moral biti v zavodu. Tak primer je delo na kmetiji v ¢asu
sezonskih del, zato bo razumljivo, da obsojenec dolo¢en €as ne bo v zavodu tudi ob koncih tedna,
kar je prvotni namen dolo¢be ter bo moral obrazloZiti zakaj so mogocCe izjeme po zakonodaji glede
dnevnega in tedenskega pocitka. V praksi bi namre€ lahko prihajalo do primerov, ko je bil obsojenec
veC tednov odsoten iz zavoda, nato pa je v enem tednu izpolnil pogoj povprecja. S popravljeno
doloébo je uzakonjeno pravilo, da morajo obsojenci ob koncih tedna oziroma ob dela prostih dnevnih
kazen prestajati v zavodu, le iziemoma pa bo (v skladu s podro¢no zakonodajo) mogoce dolo€iti tudi
drugacen rezim, vendar le dokler bodo razlogi za tak rezim resni¢no obstajali.

Predlagani novi peti odstavek pomeni, da se obsojencu, kljub njegovi morebitni pritoZbi zoper
odlobo o nadinu prestajanja kazni ob koncu tedna, omogoéi odhajanje na delo oziroma
izobrazevanje v €asu od izdaje odlo¢be do njene pravnomocnosti. S tem se obsojenca, ki se pritozi
zoper odlo¢bo, ne zadrzuje nadalje v zavodu — s €imer se zasleduje namen takdne oblike izvrSitve
kazni zapora (da obsojenec Se naprej dela oziroma se izobrazuje).

Predlagane spremembe dosedanjega sedmega do dvanajstega odstavka (sedaj Sestega do
enajstega odstavka) so redakcijske uskladitve glede na predlagan nov peti odstavek.

Pri predlagani spremembi te dolo¢be gre tudi za popravke redakcijske nedoslednosti, saj sodiS¢e
izda izvrSitveni akt, v katerem odlo¢i na kakSen nacin se bo izreCena kazen zapora izvrSila, zato je
uporabljen izraz »izvrSi«, popravljeno pa je tudi besedilo »dopusti obsojencu, ki je«, saj ne ustreza
povedku, ki je spremenjen.

K 6. €lenu (12.a ¢len ZIKS-1)

Predlagani spremembi prvega odstavka (Crtanje besedila v 3. alingji in Crtanje 4. alingje) sta povezani
s predlaganim novim Cetrtim odstavkom, s katerim se pristojnost za dolo€anje nacina izvajanja izjem
od prepovedi oddaljevanja stavbe in pristojnost za dolo¢anje nacina obveS€anja o okolis€inah,
povezanih z dovoljenim oddaljevanjem obsojenca v hiShem zaporu — prenasa s sodiS¢a na pristojno
probacijsko enoto. Pri tem gre za prenos pristojnosti glede tistih vidikov izvrSevanja hiSnega zapora,
ki so po svoji naravi podvrzeni spremembam, ki jih ob pripravi sodbe oziroma posebnega sklepa ni
mogoce predvideti, saj je nadzor nad izvrSevanjem hidnega zapora Ze prevzela pristojna probacijska
enota. Primeroma sodiS€e po veljavni ureditvi obsojencu dolo€i izjeme od prepovedi oddaljevanja
stavbe, obenem pa dolo€i tudi nacin izvajanja teh izjem — pri ¢emer pa ne more predvideti na primer
poslabSanja obsojenCevega zdravja in s tem povezanega nastanka potrebe, da obsojenec pogosteje
iSCe zdravstveno oskrbo. S prenosom pristojnosti za doloCitev nacina izvajanja izjem se z novim
Cetrtim odstavkom probacijski enoti omogoci, da sama doloCi obseg, trajanje in druge okolis¢ine
izvajanja izjem, ki jih predhodno dolo¢i sodis¢e. Glede na dolo¢be Zakona o probaciji19 (v
nadaljevanju: ZPro) bo probacijska enota obsojenca nadzorovala, spremljala in ga redno
obravnavala, zato bo seznanjena z morebitnimi vecjimi spremembami v Zivljenjskem poteku
obsojenca. S primerljivim vsebinskim izhodiSéem se predlaga tudi prenos pristojnosti za dolocitev
nacina, po katerem osebe obvescajo probacijsko enoto o obiskih obsojenca. S spremembo drugega
in tretiega odstavka se besedilo usklajuje z besedilom ZPro, ki pristojnost za izvrSevanje hiSnega
zapora prena8a s policije na centralno probacijsko enoto, pri ¢emer se pristojnost za nadzor nad
izvrSevanjem hidnega zapora prenas$a tudi iz samega sodiS¢a na pristojne probacijske enote. Praksa
nadzora izvrSevanja hiSnega zapora je namreC pokazala, da je do sedaj le policijska postaja
opravljala dejanski nadzor nad izvr8evanjem hiSnega zapora, sodiS€e pa le posredno, zato se s
predlagano spremembo ukinja pristojnost sodiS€a za nadzor nad izvr8evanjem hiSnega zapora in se
v celoti prenasa na pristojne probacijske enote.

K 7. €lenu (13. ¢len ZIKS-1)
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S predlagano spremembo 13. ¢lena se besedilo usklajuje z ZPro, ki pristojnost za izvrSevanje dela v
splosno korist za obsojence in odrasle storilce prekrS8kov s centrov za socialno delo prenada na
probacijske enote. Zaradi urejanja naina izvrSevanja v sprejetem Zakonu o probaciji se dolo¢be, ki
urejajo nacin izvrSevanja dela v splosno korist Crtajo.

K 8. €lenu (16.a ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim 16.a ¢lenom se ureja posebnosti glede izvrSevanja kazni zapora za obsojenca,
ki kazen prestaja po sodbi Mednarodnega kazenskega sodiS€a. Prvi in drugi odstavek predlaganega
¢lena natan¢neje doloCata posebnosti glede izvrSevanja kazni zapora, ki izhajajo iz 105. in 110. ¢lena
Rimskega statuta (in povezano iz 7. ¢lena Sporazuma). Iz besedila prvega odstavka 105. ¢lena
Rimskega statuta, da »je kazen zapora zavezujo€a za drzave pogodbenice, ki je nikakor ne smejo
spreminjati« ter prvega odstavka 110. €lena, ki doloCa, da »drzava izvrSevanja ne sme izpustiti
zapornika pred iztekom kazni, ki jo je izreklo SodiS¢e« - izhaja nedopustnost prekinitve kazni zapora,
pred€asnega odpusta ali pogojnega odpusta obsojenca na nacin, da o takdni spremembi kazni odloci
direktor zavoda oziroma Komisija za pogojni odpust po ZIKS-1. Pristojnost za sprejemanje
primerljivih odloCitev ima glede obsojenca, ki kazen zapora prestaja po sodbi Mednarodnega
kazenskega sodiS€a, sodisSCe, ki je kazen izreklo (drugi odstavek 110. ¢lena Rimskega statuta in
povezano tudi tretji, Cetrti in peti odstavek 110. ¢lena). Upostevajoc€, da je prekinitev kazni v nekaterih
primerih tudi institut, s katerim se zagotavlja uresniCevanje pravice obsojenca do ustreznega
zdravstvenega varstva, se s predlaganim prvim odstavkom 16.a ¢lena dodatno ureja ravnanje, v
katerih bi bila obsojencu z vidika zagotavljanja zdravstvenega varstva potrebna prekinitev kazni
zapora. V primerih, ko bi obstajali razlogi iz 1. ali 2. toCke prvega odstavka 82. ¢lena ZIKS-1 in se
obsojencu kazen zaradi nedopustnosti prekinitve kazni slednja ne bi prekinila z odlo€bo direktorja
zavoda — Republika Slovenija ugotovi, da nadaljnje izvrSevanje kazni zaradi razlogov, ki so onkraj
vpliva pristojnih drzavnih organov, ni ve¢ mozno, Mednarodno kazensko sodiS¢e pa je dolzno urediti
transfer obsojenca v drugo drzavo (Cetrti odstavek 9. ¢lena Sporazuma). S predlaganim prvim
odstavkom se za Cas do transferja osebe v izogib nejasnosti o dolznem ravnanju doloc¢i dolznost
zavoda, da z za€asnimi ukrepi zagotovi ustrezno zdravstveno oskrbo oziroma pomo¢ za obsojenca.
Med zalasne ukrepe za zagotovitev ustrezne zdravstvene oskrbe oziroma pomoci spada zlasti sodi
najem zunanjih negovalcev. V primeru, da Mednarodno kazensko sodiS¢e v razumnem roku ne bi
zagotovilo premestitve obsojenca v drugo drZavo, bi zaradi neizpolnitve obveznosti, ki izhajajo iz
Sporazuma, Republika Slovenija ustavila prestajanje kazni v Republiki Sloveniji ter obsojenca
predala sodiscu.

Tretji in Cetrti odstavek predlaganega 16.a ¢lena urejata posebnosti glede izvrSevanja kazni zapora,
ki izhajajo iz tretjega in osmega odstavka 4. ¢lena Sporazuma. Tretji odstavek 4. ¢lena Sporazuma
namreC dolo€a, da Republika Slovenija obvesti Mednarodno kazensko sodiS¢e glede vsakega
pomembnega dogodka v zvezi z obsojencem, zlasti pa o zdravljenju (namestitev v zunanjih
ustanovah zaradi zdravljenja obsojenca v skladu s tretjim odstavkom 59. ¢lena ZIKS-1 ter namestitev
v posebni instituciji zunaj zavoda v skladu s 30. ¢lenom ZIKS-1) in varnostnih dogodkih (tudi
premestitev v drug zavod ali oddelek drugega zavoda po 79. €lenu ali 81. ¢lenu ZIKS-1). Nadalje
osmi odstavek 4. ¢lena Sporazuma dolo¢a, da se Mednarodno kazensko sodisce obvesti o programih
ali ugodnostih, ki se jih podeli obsojencu in se bo obsojenec na podlagi tega prosto gibal zunaj
zavoda za prestajanje kazni zapora. Za takSne programe se Stejejo delo zunaj zavoda v skladu z
drugim odstavkom 52. &lena, namestitev v zavodu za poklicno rehabilitacijo v skladu z 68. &lenom,
obiskovanje izobraZzevalnega programa zunaj zavoda v skladu z drugim odstavkom 102. ¢lena in
poklicno usposabljanje zunaj zavoda iz drugega odstavka 103. ¢lena ZIKS-1. Za podelitev ugodnosti,
o katerih je v skladu z osmim odstavkom 4. ¢lena Sporazuma potrebno obvestiti Mednarodno
kazensko sodiSce, se Stejejo odloCitev o premestitvi v svobodnejsi reZzim v skladu z 81. ¢lenom in
podelitev zunajzavodske ugodnosti v skladu s 77. ¢lenom ZIKS-1. Dolocbe, ki se nanaSajo na
podobna ali enaka podrocja izvr8evanja kazni se, povezano s tem ¢lenom, na posameznih delih
predpisa €rtajo.

K 9. €lenu (18. ¢len ZIKS-1)
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S predlagano spremembo 18. Clena se glede na napotilno dolo¢bo devetega odstavka 202. ¢lena
veljavnega Zakona o prekrskih (ZP-1J) o neposredni uporabi zakona o izvrSevanju kazenskih sankcij
posebej ureja pozivanje oseb na prestajanje nadomestnega zapora. SodiS€e, pristojno za pozivanje
obsojencev na prestajanje kazni zapora je okrozno sodiS€e, na obmocju katerega je sodis€e izdalo
sodbo na prvi stopnji — takSna doloCba pa za uporabo v primerih nhadomestnega zapora ne bi bila
smiselna. Zaradi ekonomi€nosti postopka se predlaga, da osebe, ki jim je v postopku za prekrdek
sodiS¢e odredilo nadomestni zapor, na prestajanje te sankcije pozove isto sodis¢e.

Predlagan drugi odstavek ureja krogotok obveS€anja o pozivu obsojenca na prestajanje kazni.
Dolo¢be v zvezi s tem so razprSeno urejene v razli¢nih predpisih. Sodni red® (294. ¢len), ki je veljal
do 1. 1. 2017 je dolocal, da se en izvod poziva za nastop kazni zapora poSlje obsojencu, drug izvod
pa se poslje zavodu za prestajanje kazni zapora. Naveden Sodni red je dne 1. 1. 2017 prenehal
veljati, nov Sodni red”’ pa dolo¢b glede obveS€anja o pozivu za nastop kazni ne vsebuje vec,
primerljiva vsebina pa se je uredila v pravilniku Vrhovnega sodiS§€¢a Republike Slovenije, ki ureja
obliko in vsebino sodnih vpisnikov22 (88. ¢len). Podobno dolocbo vsebuje tudi Pravilnik o izvrSevanju
kazni zapora23, ki dolo€a, da pristojno okroZzno sodiS€e posreduje izvod poziva za nastop kazni
zavodu, v katerem bo obsojenec prestajal kazen (prvi odstavek 4. ¢lena). Prvi odstavek 18. ¢lena
ZIKS-1 doloca, da se obsojenca, ki je na prostosti, pozove na prestajanje kazni zapora takoj,
najpozneje pa v osmih dneh po prejemu izvrsljive odlocbe.

S predlaganim novim drugim odstavkom se dolo¢be glede obveS&anja o pozivu za nastop kazni ureja
smiselno na enem mestu, obenem pa na nacin, da se dolo¢i tudi obvezno posredovanje izvoda
poziva za nastop zavodu (in posredno tudi rok za to), v katerem naj obsojenec nastopi kazen zapora.
Zavod za prestajanje kazni zapora mora biti seznanjen s pozivom za nastop, saj slednji vsebuje tudi
informacijo o dnevu, na katerega naj se obsojenec zglasi v zavodu — zavod pa je dolzan v primeru,
da obsojenec na ta dan kazni ne nastopi, obvestiti sodiS€e (drugi odstavek 20. ¢lena). Rok za
posredovanje poziva za nastop kazni zavodom ni nikjer izrecno doloen — je pa potreben, saj lahko
nastane situacija, ko zavod izvoda poziva ne prejme v ustreznem ¢asu, obsojenec pa se Ze zglasi v
zavodu. S predlaganim novim odstavkom se dolo¢a, da se izvod poziva zavodu posreduje hkrati s
posredovanjem poziva obsojencu — za kar pa prvi odstavek 18. ¢lena ZIKS-1 dolo¢a osemdnevni rok
od prejema izvrsljive odlo¢be. Predlagan nov drugi odstavek vsebuje tudi dolo¢be glede podatkov o
obsojencu, ki naj jih sodiS¢e posreduje zavodu za prestajanje kazni zapora. Zavod za prestajanje
kazni zapora mora po nastopu kazni obsojencu nameniti posebno pozornost in v sprejemnem
obdobju opravljati vse aktivnosti in postopke, ki so potrebni za ustrezno vkljucitev obsojenca v
Zivlienje v zavodu in izdelavo osebnega nacrta (drugi odstavek 29. ¢lena ZIKS-1). Slednji je
individualiziran program prestajanja kazni zapora, ki se ga pripravi s ciliem, da se obsojenca
usposobi za Zivljenje na prostosti v skladu z druzbenimi normami in se odpravlja tveganja ponavljanja
kaznivih dejanj (10. ¢len ZIKS-1). Za izvrSevanje kazni (in torej tudi za sestavo osebnega nacrta
obsojenca) zavod sme zbirati podatke o obsojencu, podatke o njegovih ozjih druzinskih ¢lanih,
podatke o sodni odlocbi, ki jo je treba izvrsiti (32. len ZIKS-1). Kopijo odlocbe, ki naj se izvrsi zavod
potrebuje zlasti za pridobitev podatkov o izre€eni kazni in kaznivem dejanju, izvedenisko mnenje
zavod potrebuje zlasti za nacrtovanje programa obravnave obsojenca, socialno porocilo pa zavod
potrebuje zlasti zaradi pridobitve podatkov o oZjih druzinskih ¢lanih obsojenca ter podatkov o socialno
ekonomskih razmerah, v katerih je obsojenec zivel na prostosti. S predlagano dolo¢bo se ureja
posredovanje podatkov, s katerim sodiS€e Ze razpolaga in jih zato zavodu ni potrebno dodatno
pridobivati. Primerljivo vsebino Ze ureja Pravilnik o izvrSevanju kazni zapora (prvi odstavek 4. ¢lena),
zato gre pri predlagani spremembi tudi za prenos dolo€b, ki urejajo posredovanje osebnih podatkov,
iz podzakonskega predpisa v zakon.

S predlaganim novim Cetrtim odstavkom 18. ¢lena ZIKS-1 se dopolnjuje predlagan nov 30.b ¢len
ZIKS-1, ki med drugim doloca, da se za vlozeno zahtevo za obveS&anje oSkodovanca o pobegu ali
odpustu obsojenca Steje tudi primerljiva zahteva, ki jo je oSkodovanec vlozil Ze v predkazenskem
oziroma kazenskem postopku. Za izvrSevanje te moznosti zavod potrebuje podatke oSkodovanca — s
slednjimi pa sodidCe Ze razpolaga, zato se predlaga posredovanje podatkov med njima.
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Predlagane spremembe dosedanjega drugega, tretjega in Cetrtega odstavka so redakcijski popravki
glede na predlagan nov drugi odstavek tega ¢lena.

K 10. ¢lenu (19. ¢len ZIKS-1)
Gre za redakcijsko uskladitev s predlagano spremembo 20. ¢lena ZIKS-1.

K 11. €lenu (20. ¢len ZIKS-1)

S predlagano dopolnitvijo drugega odstavka se v zakonu dolo¢a rok za ravnanje, ki v nadaljevanju
vpliva na druge postopke v zvezi z nastopom kazni obsojenca (primeroma sodiS¢e ob ugotovitvi, da
obsojenec ni nastopil kazni lahko izda odredbo za njegovo privedbo na prestajanje kazni). Rok za
takSno obvestilo mora biti kratek, da se lahko ¢asovno hitro ukrepa v primerih, ko obsojenec ne
nastopi kazni na predviden dan, zato se predlaga rok tri dni — takSen rok je enak roku, ki ga po
trenutni ureditvi dolo€a podzakonski predpis, in pri delovanju zavodov in sodiS€ ni povzrocal teZav.

S predlaganim novim petim odstavkom se glede na napotilno dolo¢bo devetega odstavka 202. ¢lena
veljavnega Zakona o prekrskih (ZP-1J) o neposredni uporabi zakona o izvrSevanju kazenskih sankcij
izrecno ureja moznost uveljavljanja placila globe pred zacetkom izvrSevanja nadomestnega zapora
tudi v primeru, ko se zoper osebo Ze izvrSuje odredba za privedbo na prestajanje nadomestnega
zapora, €e varnostne okolis€ine to dopusc¢ajo in ¢e oseba lahko izvrSi placilo brez odlasanja. O tej
iziemi od opravljanja privedbe glede na okoliS¢ine odloCa policist, ki opravlja privedbo. V skladu z
dolo¢bami drugega odstavka 192.c ¢lena ZP-1, se nadomestni zapor namre€ ne izvrsi, e storilec
pred zaCetkom izvrSevanja nadomestnega zapora placa globo v celoti. S predlaganim besedilom se
zagotavlja moznost placila neposredno pred zacetkom prestajanja hadomestnega zapora, oceno o
moznosti placila globe pa bo opravil policist, ki izvrSuje odredbo sodis€a, zlasti glede na pripravljenost
osebe za placdilo. V praksi bo moral policist upostevati kakSne so varnostne okolis¢ine in s tem
povezana moznost napada oziroma pobega ter izmikanja nastopu nadomestnega zapora, pa tudi ali
lahko oseba, zoper katero je odrejen nadomestni zapor, nemudoma plac¢a globo v celoti.

K 12. ¢lenu (21. ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim prvim odstavkom 21. ¢lena se dolo¢a rok za ravnanje, ki v nadaljevanju lahko
vpliva na druge postopke (po nastopu kazni primeroma obsojencu ni ve¢ mogoce odloziti izvrSevanja
kazni zapora). Ker se na obvestilo o nastopu kazni ne vezejo nobeni nujni postopki, zaradi katerih bi
bilo potrebno hitro ukrepanje, je predlagan rok osem dni — tak8en rok je enak roku, ki ga po veljavni
ureditvi dolo¢a podzakonski predpis, in pri delovanju zavodov in sodiS€ ni povzrocal teZav.

S predlagano spremembo dosedanjega prvega odstavka in predlaganim drugim odstavkom se v
zakonu ureja rok za ravnanje, ki v nadaljevanju lahko vpliva na druge postopke (obsojenci na
prestajanju kazni primeroma niso upravieni do vseh socialnovarstvenih prejemkov). Ker se na
obvestilo o nastopu kazni praviloma ne vezZejo nobeni nujni postopki pri centru za socialno delo,
zaradi katerih bi bilo potrebno hitro ukrepanje, in ker se obvestilu centru, da je obsojenec nastopil
kazen zapora za hamen priprave osebnega nacrta lahko doda tudi zaprosilo za podatke o obsojencu
— je predlagan rok 15 dni. Tak8en rok je enak roku, ki ga po veljavni ureditvi dolo€a podzakonski
predpis, in pri delovanju zavodov in centrov za socialno delo ni povzrocal tezav. Predlagana
sprememba obenem redakcijsko usklajuje predlagano Crtanje besedila v 13. ¢lenu ZIKS-1, kjer je bil
do sedaj pojasnjen pojem »pristojni center«. Dodatno se pristojnost centra za socialno delo definira
na nacin, da predpis napotuje na predpise s podrocja socialnega varstva, saj je dosedanje besedilo
specialno urejalo pristojnost centra za socialno delo — kar pa ni usklajeno s sploSnimi predpisi, ki
doloc€ajo pristojnosti centrov.

K 13. ¢lenu (24. ¢lenu ZIKS-1)

Gre za redakcijsko uskladitev s spremenjenim 10. ¢lenom ZIKS-1, ki se nanasa na novo ureditev
partnerske zveze.
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K 14. ¢lenu (25. ¢len ZIKS-1)

Predlagana sprememba tretjega odstavka 25. &lena dopolnjuje dosedanje dolocbe glede dela
zdravniSke komisije, in sicer, da odlo€a zgolj na podlagi dokumentacije, ki jo posreduje sodisCe.
Komisija ni izvedeni8ki organ in zato ne more pregledovati obsojencev oziroma pridobivati dodatne
dokumentacije, pa¢ pa zgolj na podlagi predloZzene dokumentacije poda mnenje v primeru suma
zlorabe ali dvoma o zagotovljenosti ustrezne zdravstvene oskrbe v zavodu. Ce komisija mnenja na
podlagi predloZzene dokumentacije zaradi njene pomanjkljivosti ne more podati, Se vedno obstaja
moznost imenovanja izvedenca (kot fizicne osebe oziroma strokovne organizacije), ki poda lahko
bolj celovito oceno o bolj kompleksnih vpradanjih zdravstvenega stanja obsojenca.

K 15. ¢lenu (26. ¢len ZIKS-1)

S predlagano dopolnitvijo prvega odstavka se ureja obveS€anje zavoda o tem, da je obsojenec zoper
odlo¢bo sodis¢a vloZil pritoZzbo, katere zadrzi izvrditev kazni. Zavod za prestajanje kazni zapora
namre¢ predhodno od sodiS¢a prejme podatek o tem, da je bil obsojenec pozvan na prestajanje kazni
ter o tem, na kateri dan se mora zglasiti v zavodu. V primeru, da se obsojenec ne zglasi na
prestajanje kazni, mora zavod o tem obvestiti sodiS€e, ki je obsojenca pozvalo na prestajanje kazni
(20. ¢len ZIKS-1), sodiS¢e pa v nadaljevanju lahko odredi privedbo obsojenca na prestajanje kazni.
Za ustreznejsi krogotok posredovanja in prejemanja informacij v zvezi z nastopom kazni, se predlaga,
da sodisce v primerih, ko je obsojencu izvrSitev zadrzana (in se mu zato ni potrebno zglasiti v zavodu
na prej dolo€en dan) — o tem obvesti zavod (temu primerljiva je dolocba Cetrtega odstavka, ki dolo¢a
obves€anje zavoda o novem datumu nastopa v primeru zavrzene ali zavrnjene vloge za odloZitev
izvrSitve kazni zapora).

Predlagana dopolnitev besedila Eetrtega odstavka s konkretizacijo, da gre za »vi§je« sodis€e, izhaja
iz ugotovljene morebitne nejasnosti doloCb tega odstavka, na katero je bil predlagatelj opozorjen
tekom strokovnega usklajevanja gradiva — iz besedila namre¢ nedvomno ne izhaja, za katero sodidce
gre in torej katero sodiS€e mora v primeru zavrZzene oziroma zavrnjene vloge za odlog izvrsitve kazni
obsojencu dolociti nov datum nastopa ter o tem datumu obvestiti zavod za prestajanje kazni zapora.

Predlagana dopolnitev Cetrtega odstavka z besedilom, ki se nanada na nacin dolo€itve datuma
novega nastopa v primeru zavrnjene oziroma zavrzene vloge za odloZitev izvrSitve kazni zapora,
pomeni zagotovitev, da se datum nastopa kazni ne more dolociti tako, da bi obsojenec podatek o
tem, kdaj se mora zglasiti na prestajanju kazni, prejel Sele po poteku datuma, na katerega bi se moral
Ze zglasiti v zavodu.

K 16. ¢lenu (29. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo prvega odstavka se doloGa obveznost zavoda, da ob nastopu zapora za
obsojenca pridobi izpisek iz kazenske evidence. V praksi se je namreC pokazalo, da je sodidCe
posiljajo izpiske, ki niso predstavljali azurnega stanja, saj so bili pridobljeni v ¢asu pred izdajo sodbe,
zato je primerneje, da zavodi ob nastopu sami pridobivajo izpiske iz kazenske evidence. Tudi sicer pa
morajo zavodi za obsojence redno pridobivati izpiske iz kazenske evidence, saj jim navedeno sluZi
kot opora pri njihovem delu (pri pripravi in dopolnjevanju osebnega nacrta ter obravnavi obsojenca
glede na njegove osebnostne spremembe v €asu prebivanja v zavodu) ter tako navedena obveznost
ne predstavlja bistvene spremembe v dosedanji praksi zavodov.

S predlaganim novim drugim odstavkom se dolo¢a izjemo glede opravljanja zdravniSkega pregleda v
primerih, ko obsojenec kazen nastopi iz pripora, ki se je izvrSeval v istem zavodu. V tem primeru
opravljanje zdravniSkega pregleda namre€¢ ne more zasledovati svojega namena, saj gre Vv
praktiCnem smislu zgolj za premestitev obsojenca iz enega dela zavoda v drug del.

S predlaganim tretjim odstavkom se v zakon dodaja neposredna podlaga za odvzem nedovoljenih
stvari obsojencu, saj zakon takSne doloCbe nima, obenem pa je nujno potrebna za omejevanje
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nedovoljenih stvari v zavodu, ki je eden od osnovnih nacinov zagotavljanja varnosti, reda in
discipline. Povezano so s predlaganim novim 40.€ ¢lenom dolo€ene stvari, ki jih ima lahko obsojenec
pri sebi. Glede na navedeno so stvari, ki ne bodo ustrezale opisu, nedovoljene ter se bodo odvzele
kot nedovoljene stvari.

K 17. ¢lenu (29.a ¢len ZIKS-1)

S spremembo besedila drugega odstavka 29.a ¢lena se poleg podatka o nastopu kazni zabelezi tudi
podatek o predvidenem izteku kazni, besedilo, ki se nana8a na policijsko postajo pa usklajuje z ZPro,
ki pristojnost za izvrSevanje hiSnega zapora prena$a s policije na probacijske enote.

Predlagana dopolnitev Cetrtega odstavka predstavlja redakcijsko uskladitev s predlaganim novim
34.a ¢lenom ZIKS-1.

K 18. ¢lenu (30. ¢len ZIKS-1)

Predlagan rok za posredovanje podatkov zavodu je enak roku, ki ga po veljavni ureditvi doloCa
podzakonski predpis in je z namenom, da dopus€a centru moznost, da po potrebi zbere Se dodatne
podatke o obsojencu, dolg 30 dni. Sprememba dosedanjega drugega odstavka je redakcijska
uskladitev glede na predlagan nov drugi odstavek.

K 19. ¢lenu (30.b ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim 30.b ¢&lenom se oSkodovancu kaznivega dejanja zagotavlja moznost
obvesc&anja o izhodih obsojenca iz zavoda ter o njegovem odpustu ali pobegu, s ¢imer se v pravni red
Republike Slovenije vpeljuje usmeritev iz petega odstavka 6. ¢lena Direktive 2012/29/EU* (v
nadaljevanju: direktiva), ki dolo¢a, da naj drzave Clanice zagotovijo zrtvam kaznivih dejanj moznost
obvestitve o izpustitvi ali pobegu osebe, ki je obsojena za kaznivo dejanje, ki to zrtev zadeva. Z
navedeno ureditvijo se bo zagotovila varnost oSkodovanca, saj bo o8kodovanec obves¢en o dejstvu,
da obsojenec ni v zavodu za prestajanje kazni zapora. Primerljiva mozZnost obveS€anja o odpustu in
pobegu v €asu izvrSevanja pripora je bila predlagana s predlogom novele Zakona o kazenskem
postopku (ZKP-NZS) — predlagan nov 65.a ¢len. Dodatno s Sestim odstavkom 6. ¢lena navedena
direktiva dolo€a, da Zrtve prejmejo takSna obvestila, e zanje zaprosijo in sicer vsaj v primerih, ko
zanje obstaja nevarnost ali je ugotovljeno tveganje, da bi jim lahko bila povzro¢ena Skoda. Namesto
termina »Zrtev«, kot ga uporablja direktiva, katere usmeritve se vpeljuje, predlagane spremembe
ZIKS-1 uporabljajo termin »oSkodovanec«, saj se enak izraz tudi sicer uporablja v predpisu. Namen
tak8ne zamenjave terminologije v predlaganem novem institutu glede obves€anja pa ni Siritev
pomena pojma Zrtve, od pomena, ki ga dolo¢a direktiva, zato se tudi v kontekstu predlaganega 30.b
¢lena uporablja v smislu fizicne osebe?®, ki je obveS€ena o izhodih obsojenca iz zavoda ter o
njegovem pobegu in odpustu. Pri tem je potrebno moznost obveS€anja zamejiti na primere, ko je
obves€anje pomembno za poloZaj o8kodovanca, zlasti njegove osebne varnosti zaradi mas€evanja
oziroma moznosti nastanka 8kode. Pri osebni varnosti v poStev pridejo okolid€ine, ko ogroZenost
oSkodovanca izhaja iz presoje narave in resnosti kaznivega dejanja ter nevarnosti masc¢evanja.
MozZnost obveS&anja zato primeroma ni smiselna v primerih, ko gre za laZja kazniva dejanja in je torej
tveganje, da bi bila oSkodovancu povzro¢ena Skoda, zelo majhno”, prav tako pa obvesc€anje ni
smisleno, €e oskodovanec tega noce iz kakrsnikoli drugih razlogov (npr. zZeli, da dogodek iz
kaznivega dejanja na njegovo zivljenje ne vpliva tudi v prihodnje). OSkodovanec zahtevo za
obvesC€anje vilozi pri Generalnem uradu, poleg tega pa predlagane spremembe ZIKS-1 zaradi
prepre€evanja podvajanja zahteve vzpostavljagjo domnevo, da je oSkodovanec viloZil zahtevo pri
Generalnem uradu ze, Ce je zahtevo vlozil v predkazenskem ali kazenskem postopku in njegovega
prosnja ni bila zavrnjena, med tem pa oSkodovanec zahteve ni spremenil, kar pomeni razbremenitev
z vidika ponovnega izjavljanja glede Zelenega obvescanja.

S Cetrtim odstavkom predlaganega novega Clena se posebej ureja obvestilo o moznosti za
obvesCanje, ki takd8nega obvesSCanja niso koristili v €asu predkazenskega oziroma kazenskega
postopka — hamen takega obvestila je, da se o8kodovanca seznani z mozZnostjo obves€anja ter se ta
moznost zagotovi zlasti v primerih, ko oSkodovanec mozZnosti obveS€anja ni mogel koristiti, ker

93



storilec ni bil v priporu, lahko pa se tekom kazenskega postopka izkaZe, da oSkodovanec kljub temu,
da predhodno ni koristil moznosti obves€anja, o izhodih oziroma odpustu ali pobegu obsojenca Zeli
biti obvescen.

Glede na postavljene kriterije za obveSCanje je v petem odstavku predlaganega novega clena
dolo€eno, da si zavod prizadeva doseCi dogovor o obsegu obveS€anja in pri tem upoSteva osebno
varnost oSkodovanca ter ogroZzenost obsojenca, vendar v primeru, da do dogovora ne pride, zavod
obvesti o8kodovanca o pobegu in odpustu obsojenca, pri ¢emer Se vseeno ocenjuje ali bi zaradi
obves&anja lahko bil obsojenec ogroZen. Na podlagi navedenega lahko v skrajnih primerih, ko bi bil
obsojenec ogrozen, oSkodovanec o navedenem dejstvu Se vedno ni obves¢en, s Cimer je spoStovana
tudi direktiva, ki kot dopustno odstopanje od uresni¢evanja moznosti obved€anja dolo¢a primere, ko
je ugotovljeno tveganje, da bi bila zaradi obvestitve lahko povzro¢ena Skoda storilcu.

Glede na zamejenost obvescanja na okolis¢€ine, ko je to pomembno za zagotavljanje osebne varnosti
oSkodovanca - je s predlaganim Sestim odstavkom dolo¢eno, da se oSkodovanca obvesti takoj, ko je
to mogoce, ter se obenem dolo¢a najdaljsi Cas, v katerem se opravi obvescanje (24 ur).

S predlaganim sedmim odstavkom se glede na to, da centri za socialno delo opravljajo strokovne
naloge socialnega dela ter imajo podatke o socialni mrezi oSkodovanca ter oseb, povezanih z
oSkodovancem, dolo€a, da je na zahtevo oSkodovanca obve&cen tudi center za socialno delo, kar je
sorazmerno glede na stopnjo varovane dobrine (osebne varnosti oskodovanca), sama obves¢enost
centra pa je odvisna od zahteve oSkodovanca, kar z vidika izvr8evanja oblastnih pristojnosti
drzavnega organa predstavlja sorazmernost tako v odnosu do obsojenca kot v odnosu do
oskodovanca. Aktivnosti, ki iz navedenega izhajajo so lahko vodilo pri nadaljnjem ravnanju CSD-jev v
zadevah iz podrocja socialnega dela (npr. v obliki multidisciplinarnih timov ter pri podpori "Zrtvi
kaznivega dejanja").

S predlaganim osmim odstavkom se termin »pobeg« razsirja tudi na druge okolis€ine, ko je za
obsojenca izdana tiralica, saj so to okoliS€ine, ki so z vidika nedovoljenega in nepredvidenega gibanja
obsojenca izven zavoda podobne pobegu in je, glede na namen obveS€anja oSkodovanca, smotrno
ga obvestiti tudi o taksnih dogodkih. Slednji so doloCeni v Cetrtem odstavku 20. ¢lena ZIKS-1 (ko se
niti s privedbo ne uspe zagotoviti, da bi obsojenec zacel prestajati kazen); 79. ¢lenom Pravilnika o
izvr8evanju kazni zapora28 (ne-vrnitev obsojenca z zunaj-zavodske ugodnosti) in 85. ¢lenom
Pravilnika o izvrSevanju kazni zapora (ne-vrnitev obsojenca s prekinitve kazni zapora).

S predlaganim devetim in desetim odstavkom se dolo€a smiselna uporaba tudi za mladoletnike ali
osebe, zoper katere se izvrSuje varnostni ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in varstva v
zdravstvenem zavodu ter za obsojence, ki prestajajo kazen zapora v obliki hiSnega zapora.

K 20. ¢lenu (30.b ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo besedila v naslovu za novim 30.b ¢lenom se s Crtanjem dolocbe »o
obsojencih« posploSuje podro¢je podatkov, ki se pojavljajo pri izvrSevanju vseh kazenskih sankcij in
ne samo obsojencev, ki prestajajo kazen zapora. Dosedanja dikcija v naslovu je namre¢ omogocala
sklepanje, da se podatki nanaSajo le na obsojence, ki so pozvani na prestajanje kazni zapora
oziroma so Ze na prestajanju kazni zapora, zato je potrebno besedilo »o0 obsojencih« ¢&rtati, saj bo
podrocje zbiranja podatkov SirSe od sedaj doloCenega v zakonu.

K 21. €lenu (31. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo besedila 31. ¢lena ZIKS-1 se dodaja ve¢ novih zbirk podatkov, v katerih se
lo€eno zbirajo podatki o obsojencih na prestajanju kazni zapora, o osebah na prestajanju kazni
mladoletniSkega zapora, o mladoletnikih, zoper katere se izvrSuje ukrep oddaje v prevzojni dom ter o
osebah na prestajanju nadomestnega zapora. Pri tem je bila sprejeta sploSna ureditev, kateri pa sledi
posebna ureditev v 41.b in 41.c &lenu ter se nanada na podroCje oseb, zoper katere se izvrSuje
varnostni ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in varstva v zavodu.. Namen taksne locitve je
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zagotovitev, da se podatki o izvrSevanju razli¢nih sankcij, na primer za prekrSek zbirajo lo¢eno od
podatkov o izvrSevanju kazni zapora, prav tako pa morajo biti podatki o ostalih ustreznih kazenskih
sankcijah zabeleZeni v enotni evidenci, vendar pa je zaradi razlicnih potreb glede obsega podatkov,
dolo€ena ureditev, ki sorazmerno posega v zasebnost posameznika dolo€ene pa so tudi skupine
oseb, ki jim je bila izreCena kazenska ali prekrSkovna sankcija ter niso obsojenci na prestajanju kazni
zapora.

K 22. ¢lenu (32. ¢len ZIKS-1)
Predlagana sprememba 32. ¢lena ZIKS-1 pomeni redakcijsko uskladitev s predlaganim novim 30.b
¢lenom in predlagano spremembo 34. ¢lena ZIKS-1.

K 23. ¢lenu (34.a ¢len ZIKS-1)

Predlagan nov 34.a ¢len ZIKS-1 pomeni opredelitev podatkov, ki se v skladu s predlagano
spremembo 32. Clena ZIKS-1 zbirajo o oSkodovancih in v dolo€enih primerih, njihovih zakonitih
zastopnikih. Glede na predlagani nov 30.b ¢len ZIKS-1 bo oSkodovanca, ¢e bo to zahteval, zavod za
prestajanje kazni zapora obvescal o izhodih, o odpustu oziroma pobegu obsojenca, zato bo moral
zavod zbirati tudi podatke o oSkodovancih. Sodis¢e tekom kazenskega postopka zbira podatke o
oSkodovancih, zato bo zavod z zahtevo oskodovanca in njegovimi kontaktnimi seznanjen po
podatkih, ki jih bo posredovalo sodiS¢e, v kolikor pa to ne bo mogoce (primeroma kadar sodiS¢e ne
bo razpolagalo z vsemi podatki o oskodovancu ali pa se bodo podatki spremenili) bo zavod zbiral
podatke o oSkodovancih tudi neposredno od samih oSkodovancev. Ker gre za osebne podatke
oSkodovanca, mora Uprava za izvrSevanje kazenskih sankcij oziroma zavod za prestajanje kazni
zapora imeti pravno podlago za zbiranje le-teh. S predlaganim 34.a ¢lenom ZIKS-1 (in povezano tudi
dopolnitvami 32. in novega 37. ¢lena) se dopolnjuje zbirka podatkov tako, da bo lahko vsebovala tudi
potrebne podatke o o8kodovancih, obseg podatkov pa je omejen na osnovne podatke o identiteti ter
kontaktne podatke in podatke o zahtevi za obvesc€anje (vkljuéno z naCinom izvedbe obvescanja).

K 24. ¢lenu (36. ¢len ZIKS-1)
Gre za redakcijsko uskladitev s spremenjenim 10. ¢lenom ZIKS-1, ki se nanasa na novo ureditev
partnerske zveze.

K 25. ¢lenu (37. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo prvega odstavka 37. ¢lena se na splosno dolo¢a od koga upravljalec
zbirke podatkov pridobi podatke ter kot primarno pravilo dolo€a pridobivanje podatkov neposredno od
oseb, na katere se ti podatki nanasajo, z njihovo pisno privolitvijo pa tudi od oseb, ki jih osebe, na
katere se podatki nanasajo, za to pooblastijo.

Z drugim odstavkom se dolo¢a organe, od katerih se sme zbirati podatke iz prvega odstavka, saj je to
potrebno zaradi izvrSevanja zakonskih nalog. Primarno je doloCeno, da se zbirajo podatki
neposredno od oseb, na katere se le-ti nana$ajo, zato bo v praksi treba upoStevati ali so bili podatki
najprej dobljeni neposredno, nato pa od subjetov iz predlaganega spremenjenega drugega odstavka.

S tretjim odstavkom je posebej doloCen nacin zbiranja podatkov o oSkodovancih za namen
obves&anja, pri Cemer je zaradi razpoloZljivosti podatkov v predkazenskem in kazenskem postopku
ter postopkih, ki jih vodijo centri za socialno delo, dolo¢eno, da se podatki pridobivajo od subjektov, ki
delujejo v kazenskem pravosodju oziroma s podroCja socialne varnosti, lahko pa se podatki
pridobivajo tudi neposredno od oSkodovanceyv, saj ni hujno, da zgoraj navedeni subjekti razpolagajo z
vsemi podatki, ki so potrebni za izvrSevanje nalog obvesc€anja.

K 26. ¢lenu (40. ¢len ZIKS-1)

Sprememba drugega odstavka pomeni uskladitev z novo ureditvijo Finanéne uprave Republike
Slovenije, dopolnitev Cetrtega odstavka pa redakcijsko uskladitev glede na predlagan nov 34.a ¢len
ZIKS-1.
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K 27. ¢lenu (40.a ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim 40.a ¢lenom se glede na potrebe zavodov po vpisu podatkov o prestajanju
kazni ter posledi¢no tudi ugotavljanju odgovornosti za nasilno in nenasilno smrt obsojencev predlaga
pooblastilo za obdelavo podatkov o smrti obsojencev. Podatki o smrti obsojenca nastajajo pri
opravljanju nalog mrliSko pregledne sluzbe, med katere spadajo zlasti ugotavljanje nastopa smrti ter
ugotovljanje osnovnih in posebnih vzrokov smrti. 1z ugotavljanja vzrokov smrti bo namre¢ sledilo ali
so podatki potrebni le za vpis dejstva v Evidenco zaprtih oseb, to je, da oseba ni ve€ na prestajanju
kazni zaradi smrti, v dolo€enih primerih pa bo potrebno tudi ugotavljanje odgovornosti za vzrok smrti.
Pri vzrokih smrti se pojavlja razlikovanje med naravno smrtjo ter nenaravno oziroma nasilno smrtjo,
med nenaravnimi ali nasilnimi vzroki za smrt pa so lahko tudi smrt zaradi nalezljive bolezni in posebej
tudi smrt zaradi kaznivega dejanja. Ne glede na tip vzroka smrti mrlisko pregledna sluzba,
organizirana bodisi pri zdravstvenem domu, bodisi v bolniSnici, opravi mrliski pregled, v primeru
nejasnosti oziroma dvoma v vzrok smrti ter tudi v primerih, ko gre Ze na prvi pogled za nasilno smrt,
pa se opravi obdukcija. Postopek, ki ga opravi mrliS8ko pregledna sluzba poteka tako, da mora mrliski
preglednik pregledati vsako truplo takoj, ko izve za smrt, najpozneje pa v Stiriindvajsetih urah, ob
obstoju posebnih okolis¢in pa tudi v dvanajstih urah, medtem ko v primeru nenadne ali nasilne smrti
najkasneje v Stirih urah po tem, ko je za smrt izvedel. 1z navedenega sledi, da podatki o smrti
nastajajo relativno zgodaj, saj je tudi osebam, ki so prisotne ob nastopu smrti naloZeno, da navedeno
Cimprej sporocijo bodisi le€e€emu zdravniku bodisi mati¢arju, ki nato poskrbita, da mrliSki pregled
opravi mrliSko pregledna sluzba. Pri ugotavljanju znacilnosti smrti mora mrliski preglednik ¢imbolj
natanéno ugotoviti Cas (dan, mesec, leto, uro), kraj in vzrok smrti, kar zapiSe v zdravniSko porocilo o
umrli osebi. V zdravnigko porogilo mrligki preglednik vpie osebne podatke umrle osebe (EMSO, ime
in priimek, stalno prebivali§¢e, narodnostno pripadnost, Solsko izobrazbo ter druge osebne podatke),
splosne podatke o nastopu smrti (dan, mesec in leto smrti, ura in kraj smrti, mesto smrti — v
zdravstvenem zavodu, doma, drugje, podatke o leCecem zdravniku, o obdukciji — da ali ne oziroma
odstop od obdukcije ter podatke o zdravniku, ki je odstopil od obdukcije), podatke za nasilne smrti
(smrtni nezgodi, samomoru, umoru oziroma detomoru, ¢asu nasilnega dogodka, mestu nasilnega
dogodka ter vrsti aktivhosti v €asu nasilnega dogodka) ter podatke za otroka, umrlega pred
izpolnjenim obdobjem starosti (mrtvorojenca oziroma novorojenca do 168. ure starosti otroka). Poleg
tega so v zdravnisko porocilo vpisane tudi klinicno ugotovljene bolezni ter z obdukcijo ugotovljene
bolezni, prav tako pa podatki o boleznih in stanjih matere, ki so povezane s smrtjo novorojenca.
Glede na okolis¢ine primera se opravi sanitarna obdukcija, in sicer e se ne da ugotoviti vzroka smrti,
ali na zahtevo zdravnika, ki je bolnika zdravil, ali €¢e gre za sum nalezljive bolezni, prav tako pa tudi
na zahtevo pristojnega preiskovalnega sodnika. Prav tako se obdukcija opravi na Zeljo zakonca ali
zunajzakonskega partnerja ali, e teh ni, na zahtevo starSev, odraslih otrok oziroma posvojencev, ¢e
se ne strinjajo z ugotovljenim vzrokom smrti. Ce se $ele z obdukcijo ugotovi, da je bila smrt posledica
kaznivega dejanja, je treba obdukcijo prekiniti in o tem takoj obvestiti organe pregona oziroma
preiskovalnega sodnika, o vsaki obdukciji pa se mora izdelati obdukcijski zapisnik z iz€rpno
obdukcijsko diagnozo. V zapisniku morajo biti navedeni vsi patolo$ki znaki in vzroki smrti, zapisnik pa
podpiSe zdravnik, ki je opravil obdukcijo. Glede na zdravniSko porocilo tako razlikujemo sodno,
klini€no ali zdravstveno obdukcijo ter sanitarno obdukcijo. V primeru sodne obdukcije se ugotavljajo
vzroki smrti, ki so posledica storitve kaznivih dejanj, kar bo vir za obdelavo podatkov o vzrokih za
smrt, glede na storilca pa bodo nastali podatki tudi obdelani. V primeru klini€ne oziroma zdravstvene
obdukcije se ugotavljajo vzroki smrti, za katere le€eCi zdravnik ne more ugotoviti ali so resni¢no ti
povzrocili smrt, zato bodo ti podatki le posredno vplivali na ugotavljanje odgovornosti, medtem ko se
pri sanitarni obdukciji najprej ugotavlja vzroke smrti, ki jih pri mrliSkem pregledu mrliSko pregledna
sluZba ni mogla ugotoviti, posledi¢no pa pride lahko na podlagi ugotovitev tudi do klini€éne oziroma
zdravstvene obdukcije ter v primerih storitve kaznivih dejanj tudi do sodne obdukcije. Podatki, nastali
pri stanitarni obdukciji bodo tako delili podobno usodo kot podatki, nastali pri klini€éni oziroma
zdravstveni obdukciji, ter bodo predstavljali vir za ugotavljanje odgovornosti Sele v fazi, ko bo iz njih
razviden tudi vzrok smrti, ki bi lahko nastal kot posledica naklepnega oziroma malomarnega ravnanja.
Na podlagi navedenega je teZko oceniti, katere podatke bodo zavodi obdelovali, vsekakor pa bodo to
v vsakem primeru podatki o nastopu smrti (kraj in ¢as smrti obsojenca z navedbo njegovih osebnih
podatkov), podatke o vzroku smrti pa bodo zavodu obdelovali Sele, ¢e bo odrejena sanitarna
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obdukcija oziroma ob izpolnjenih pogojih tudi klinicha oziroma zdravstvena ali sodna obdukcija. V prvi
fazi bodo zavodi zato obdelovali le podatke o kraju in ¢asu nastopa smrti s pripadajo€imi osebnimi
podatki, Sele v fazi obdukcije pa bodo zavodi, poleg Zze obdelanih podatkov iz prve faze, obdelovali
tudi podatke o vzrokih smrti, ki bodo nastajali znotraj razli¢nih vrst obdukcij. Navedena ureditev je
sorazmerna, saj bo potekala vsakokratno le obdelava tistih podatkov, ki so glede na ugotovljeno
dejansko stanje smrti ustrezni, s Cimer ne bo prekomerno posezeno v zasebnost posameznika, na
drugi strani pa bo varovan tudi javni interes, ki nalaga podelitev zakonskih pooblastil zavodom za
obdelavo podatkov o vzrokih smrti, ki bodo povezani tako z varovanjem zasebnosti posameznika kot
tudi z varovanjem javnega interesa.

K 28. ¢lenu (41.a, 41. b in 41.c ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim 41.a ¢lenom se glede na podobne potrebe izvrSevanja oblik odvzema svobode
za osebe na prestajanju nadomestnega zapora, za osebe, ki prestajajo kazen mladoletniskega
zapora in za mladoletnike, ki jim je bil izre€en ukrep oddaje v prevzgojni dom, predlaga smiselna
uporaba dolocb, ki urejajo vsebino zbirke podatkov o obsojencih na prestajanju kazni zapora.

Dodatno pa predlagani drugi odstavek podobno kot predlagana sprememba drugega odstavka 37.
Clena vzpostavlja pravilo neposrednosti pri pridobivanju podatkov, pri éemer je za razliko od dolo¢be
drugega odstavka 37. ¢lena, obvezno najprej pridobiti podatke od oSkodovanca, Sele kadar to ni
mogoce pa tudi od pravosodnih organov, policije in drugih drzavnih organov, javnih zavodov,
pristojnih centrov ter organov lokalne samouprave. Z navedeno ureditvijo je posebej varovana
zasebnost oSkodovanca, saj le dejanski stik z oSkodovancem pomeni tudi preverjanje dejstva, da
oSkodovanec resni¢no Zzeli biti obveS&en. Nekoliko obc&utljivejsi so tudi podatki, ki se nanaSajo na
mladoletnike oziroma mlajSe ali starejSe polnoletne osebe, zato je pridobivanje podatkov od oblastnih
organov zamejeno na primere, ko od samih o8kodovancev ne bo mogoce pridobiti podatkov, kar bo v
praksi upravljalcu zbirk podatkov nalagalo posebno skrbnost glede neposrednosti pridobivanja
podatkov, v vsakem primeru pa bo mogoce skladno z naéelom pravne varnosti pridobiti podatke od
oblastnih organov.

S predlaganim novim 41.b ¢lenom se zagotavlja nujno potrebna podlaga za obdelavo osebnih
podatkov o zdravstvenem stanju obsojencev. Zdravstveno osebje zavoda opravlja tudi del
medicinske dejavnosti za obsojence in za svoje delo nujno potrebuje podatke o njihovem
zdravstvenem stanju. Ti podatki se nahajajo v zdravstveni dokumentaciji, katere upravljalci so
zdravstveni domovi, ki v zavodih opravljajo zdravstveno dejavnost.

S predlaganim novim 41.c ¢lenom se glede na predlagano spremembo 31. ¢lena ZIKS-1 daje pravno
podlago za zbiranje, obdelovanje, shranjevanje in vodenje zbirke osebnih podatkov tudi za varovane
osebe, med katere sodijo osebe, ki jim je izreCen varnostni ukrep obveznega psihiatricnega
zdravljenja, zato se s predlaganim ¢lenom dodaja pravna podlaga za obdelovanje osebnih podatkov
tudi za to kategorijo oseb. Zavod bo na podlagi predlaganega €lena obdeloval samo tiste osebne
podatke, ki jih nujno potrebuje za opravljanje svojih pristojnosti, ki so povezane predvsem z
varovanjem oseb, zoper katere se izvrSuje varnostnih ukrep obveznega psihiatriCnega zdravljenja in
varstva v zdravstvenem zavodu.

K 29. ¢lenu (41.¢ ¢len ZIKS-1)

V zvezi z zagotavljanjem varnosti in funkcionalnosti bivanja obsojencev se obsojencem zagotavlja
varnost bivanja, ki mora biti hkrati tudi funkcionalno. Navedeno dosedaj ZIKS-1 ni urejal sistemati¢no,
temvec€ kot vodilo skozi celoten zakon, sedaj pa se Zeli z dodajanjem podnaslova navedeno opredeliti
dovolj jasno ter tudi (vsaj delno) konkretizirati kaj pod navedeno spada. Pod navedeno spada zlasti
odnos obsojencev do stvari in predmetov, zaradi potrebe po natanénejsi opredelitvi stvari, ki jih ima
obsojenec lahko pri sebi. Obstoje€a zakonodaja za pripornike ureja dovoljene stvari po ZKP, zato je
tudi s predlaganim novim prvim in drugim odstavkom urejeno, da ima obsojenec lahko pri sebi stvari
za osebno rabo, za vzdrZzevanje higiene, tiskovine, strokovno in drugo literaturo ter druge predmete,
ki glede na velikost in koli¢ino omogocajo varno in funkcionalno bivanje v bivalnem prostoru in ne
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motijo obsojencev. V praksi se bo najve€ vpradanj pojavilo v zvezi s pomenom velikosti in koli€ine
predmetov, ki omogo€ajo varno in funkcionalno bivanje v bivalnem prostoru ter ne bodo motili
soobsojencev. Pri izvrSevanju zgoraj navedenih dolo€b bo potrebna pozornost ter restriktivho in
selektivho izbiranje prepovedanih predmetov, navedene kriterije pa bo potrebno uporabljati
individualnizirano, kar bo v praksi zagotavljalo pravo »relativnost«, nemalokrat pa tudi o€itke o
neenakopravni obravnavi. Navedeni o€itki ne bodo smeli predstavljati podlage za zgolj objektivho
opredelitev nedovoljenih stvari in predmetov, saj sicer sistematicho prihaja do neenakopravne
obravnave, ¢emur pa se ravno predlagana ureditev Zeli zoperstaviti ter zagotoviti vsakokratno oceno
ali so stvari, ob dodatnem upostevanju spremenljivosti okolis€in, resni¢no prepovedane.

Predlagan tretji dolo¢a pravico obsojenca do imetniStva gotovine, znesek pa je dolo€en s hiSnim
redom. Dosedanja ureditev je pravica do imetniStva denarja v gotovinski obliki doloala v petem
odstavku 76. ¢lena. Ker je bila sama s sabo v nasprotju (dolocala je namre¢ pravilo prepovedi
imetniStva denarja ter na drugi strani natan¢nejSo opredelitev izvedbe tega pravila s podzakonskim
aktom, v praksi pa imajo lahko obsojenci pri sebi do priblizno 100,00 EUR mesec¢no), je z novo
doloébo dologena pravica imetnistva, medtem ko je znesek prepus€en urejanju s hiSnim redom, kar
je glede na okolis€ine, zlasti pa reZim prestajanja kazni, prepusceno urejanju z pravili zavoda.

Predlagani Cetrti odstavek glede na sploSno dolo¢bo prvega odstavka doloCata izjeme glede
telekomunikacijskih sredstev ter multimedijskih naprav, pri ¢emer pa bo razlikovanje postavljeno
glede na svobodnejSe reZime prestajanja. Diskrecija se nahaja tudi v polju hiSnega reda, ki bo
natancneje doloCil podroCje glede na specificnosti polodprtih rezimov, Se vedno pa bo mogoce
uporabiti dolo¢bo drugega odstavka glede varnega in funkcionalnega bivanja. Pri tem je ponovno
potrebno poudariti, da ocena mora temeljiti na vseh okolis€inah, z upostevanjem osebnih znacilnosti
obsojencev ter potencialnih nevarnosti, ki se pojavijo, ko pridejo obsojenci v okolje, v kateremu jim je
odvzeta prostost. Predlagani peti odstavek v zvezi s preneganjem namena oziroma uporabe dolo¢a
odvzem stvari — tehni¢nih naprav, pri éemer pa je ukrep sorazmerno lahko tudi omiljen z zaCasnim
odvzemom, kar je dolo€eno natan¢neje s hidnim redom.

Za jasnejSo opredelitev dovoljenih stvari, je v Sestem odstavku dolo¢eno, da minister, pristojen za
pravosodje, podrobneje dolo€i, katere so dovoljene stvari, kar pa bo glede na zakonske okvire,
predstavljalo le podrobnosti ter ne novih opredelitev, saj Ze zakon na abstraktni ravni doloca kriterije
za dolocanje dovoljenih stvari, s podzakonskim predpisom pa se bodo dolocile le podrobnosti znotraj
zakonskega okvirja.

K 30. ¢lenu (48. ¢len ZIKS-1)
Gre za redakcijske popravke sprememb 56. ¢lena.

K 31. ¢lenu (55. ¢len ZIKS-1)

Predlagana sprememba je redakcijski popravek neustrezne terminologije. Tak8en popravek je
pomemben zlasti v zvezi s predlagano dopolnitvijo 56. ¢lena ZIKS-1 (nov drugi odstavek), ki na novo
uvaja termin »letni pocitek«. Slednji se nanasa na proste dni, ki izhajajo iz izobrazevanja obsojenca.
Dolocba 55. ¢lena ZIKS-1 pa se nanaSa na dopust, do katerega je upravicen obsojenec, ki dela.
Jasna razmejitev in dosledna uporaba pojmov sta zaradi novo uvedenega pojma »letni pocCitek« toliko
bolj potrebni.

K 32. ¢lenu (56. ¢len ZIKS-1)

Veljavni 56. ¢len ZIKS-1 dolo¢a odmero letnega dopusta samo za delo s polnim delovnim ¢asom,
medtem ko odmero letnega dopusta za delo, ki je krajSe od polnega delovhega €asa ureja Pravilnik o
izvrSevanju zapora. Odmero letnega dopusta s krajSim delovnim C¢asom se ureja z zakonom, zato se
s predlagano spremembo ureditev, ki je doloCena v podzakonskem predpisu, dolo¢a v prvem
odstavku 56. ¢lena zakona.

Prvi odstavek 16. ¢lena ZIKS-1 dolo¢a, da ima izobrazevanje obsojenca, opredeljeno v njegovem
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osebnem nacrtu, enak status kot delo. S predlaganim novim drugim odstavkom 56. ¢lena se glede
prostih dni in dostopa do ugodnosti izrecno ureja takSno enakost tudi glede motivacijskih elementov.
Ena od motivacij obsojencev pri njihovem vklju€evanju v delo je tudi dostop do dopusta, ki ga lahko,
glede na rezim, koristijo tudi zunaj zavoda. Obsojenec, ki bi se sicer morda izobrazeval v zavodu, se
zaradi dostopa do takSne ugodnosti (ki lahko omogoc¢a tudi ve€ bivanja doma in ve€ druzenja z
druzinskimi ¢lani) raje odlo€i za delo. Ustrezno je, da se vsebinsko primerljivo spodbudo omogo¢i tudi
obsojencem, ki se izobrazujejo.

K 33. ¢lenu (57.a ¢len ZIKS-1)

Veljavne dolo¢be 57.a ¢lena ZIKS-1 specialno dolo¢ajo razloge, na podlagi katerih je obsojencu, ki
ga je direktor zavoda razporedil na delo, dopustno prekiniti pravice iz dela. lzvrSevanje teh doloéb je
pokazalo, da se pojavljajo tudi okolis¢ine, ko bi bilo obsojencu smiselno prekiniti pravice iz dela,
vendar jih dolocbe glede razlogov za prenehanje pravic iz dela ne zajemajo. Z nezadostnim
prizadevanjem pri delu sta povezani veljavni prva in druga alineja prvega odstavka 57.a ¢lena ZIKS-1
(neupravicena odklonitev dela in neupravicena odsotnost z dela). To podroCje se dopolnjuje s
predlaganima novima alinejama, peto in Sesto, ki zajemata oblike vedenja, katere so za delovni
proces mote€e, ne pomenita pa odsotnosti ali odklanjanja dela. Predlagani novi Cetrta in sedma
alineja predvidevata moZznost prekinitve pravic iz dela zaradi nepredvidenih okolis€in, zaradi katerih
opravljanje dela pravzaprav sploh ni mogoce (zdravstvene omejitve pri obsojencu in prenehanje
potreb po delu iz razlogov, ki niso na strani obsojenca).

Drugi odstavek 57.a €lena doloca pritoZbo, ki ne zadrZi izvrSitve, s €imer je zagotovljeno varstvo,
vendar pa glede na ureditev dela obsojencev ne bi bilo sorazmerno, da bi pritoZba zadrzala izvrSitev
in bi obsojenec delo obdrzal. Odlocitev o opravljanju dela je namre€ v pristojnosti direktorja zavoda,
samo opravljanje dela pa je tudi del resocializacijskega programa, ki ga vodijo strokovne sluzbe, zato
je izvajanje ter prilagajanje programa prepus¢eno strokovnim zavodskim odlo&itvami, ki imajo
podlago v odlo€anju direktorja zavoda.

K 34. ¢lenu (58. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo prvega odstavka 58. ¢lena se glede na sicersnjo teznjo po bolj natanéni
opredelitvi oseb, ki jim je odvzeta prostost dolo¢ajo tudi kategorije oseb poleg obsojencev na
prestajanju kazni zapora, po vsebini pa se, tako kot do sedaj, urejajo pravice iz zdravstvenega
varstva in zdravstvenega zavarovanja, z navedbo izjem, ki zaradi sploSnega nacela iz 4. ¢lena ZIKS.-
1 0 omejitvi obsojencevih pravic, ne spadajo v podrocje zagotovljenih pravic.

S spremembo drugega odstavka se zagotavlja zdravstveno zavarovanje otroka, ki na podlagi 62.
¢lena ZIKS-1 biva skupaj z materjo v zavodu in na drugacen nacin nima urejenega zavarovanja. Na
ta nacin se prepre€uje morebitne situacije, ko bi otrok iz drugih naslovov lahko bil brez zdravstvenega
zavarovanja (na primer otrok obsojenke, ki je tujka, ali otrok, ki ni zavarovan po ocetu ipd.), dikcija
drugega odstavka pa je spremenjena tudi tako, da je bolj jasno kako je urejeno zavarovanje
druzinskih ¢lanov (saj dolo¢ba, da druzinski ¢lani ter osebe iz prvega odstavka 58. ¢lena niso
zavarovane osebe v praksi ne drzi — zavarovane so namre¢ po drugih pravnih podlagah).

K 35. ¢lenu (63. ¢len ZIKS-1)

Predlagane spremembe prvega in drugega odstavka so redakcijska sprememba terminologije, ki je
usklajena z zdravstvenimi predpisi glede psihoaktivnih snovi, bolj jasno pa se dolo¢a tudi preizkus
prisotnosti alkohola ali nedovoljenih psihoaktvnih snovi v organizmu obsojenca. Kjer besedilo zakona
uporablja besedno zvezo prepovedana droga, je ta uporabljena zato, ker gre za droge, prepovedane
s podzakonskim predpisom, medtem ko se besedna zveza nedovoljene psihoaktivne snovi uporablja
zlasti v zvezi s kr8itvami zavodskih hisnih pravil ter se nana$a izklju€no na obsojence, kamor spada
preizkus iz 63. ¢lena ZIKS-1.

K 36. ¢lenu (72. ¢len ZIKS-1)
S predlagano spremembo prvega odstavka se redakcijsko spreminja terminologijo, na nacin, da je
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usklajena z drugimi dolo&bami zakona. Namesto termina »nadzor poSilik« se ustrezneje uporabi
»pregled poSiljik«, namesto »predmetov, ki jih obsojenec ne sme posedovati« pa se glede na
predlagano spremembo 29. ¢lena ZIKS-1 predlaga uporaba izraza »nedovoljene stvari«. Dodatno se
s predlagano spremembo prvega odstavka opusca dolocbo, ki ureja nacin pregleda pisemskih poSiljk,
saj se ta vsebina ureja s predlaganim novim 236.b ¢lenom, s ¢imer se vsebina smiselno prestavi na
ustreznejSo mesto v predpisu (poglavje o pooblastilih pravosodnih policistov). S spremembo tretjega
odstavka se prav tako ureja uporabo ustrezne terminologije (izraz »pregled«) in se Crta zadnji del
odstavka, ki se glede na sistematiko predpisa ustrezne prestavlja v 29. ¢len ZIKS-1 (predlagan novi
tretji odstavek).

K 37. ¢lenu (73. ¢len ZIKS-1)

Predlagano ¢rtanje Cetrtega stavka v prvem odstavku pomeni redakcijsko uskladitev s splo$no
dolo¢bo Cetrtega odstavka 8. ¢lena ZIKS-1, saj se vse odloCitve vpisujejo v osebni nacrt, zato ni
posebne potrebe po dolo¢anju obveznosti vpisa v osebni nacrt.

K 38. ¢lenu (74. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo 74. Clena ZIKS-1 se jasneje ureja nadzorovane in nenadzorovane obiske
obsojencev. Veljavno besedilo 74. ¢lena ZIKS-1 namre¢ ne ureja nacina nadzora pri nadzorovanih
obiskih, niti ni jasno, od Cesa je odvisna presoja, ali naj bo obisk obsojenca nadzorovan. S
predlaganim besedilom se presoja o nadzoru obiska navezuje na varnostno oceno obsojenca, saj
varnostna ocena med drugim vsebuje tudi oceno dejavnikov za zagotavljanje varnosti, reda in
discipline v zavodu (10. ¢len ZIKS-1). S predlaganim besedilom se dolo€ajo nacini nadzora pri
nadzorovanih obiskih in trajanje posameznih oblik obiskov.

K 39. ¢lenu (75. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo drugega odstavka se natancneje ureja omejenost pravice obsojenca do
telefonskih pogovorov. Veljavni prvi odstavek namre¢ dolo€a, da ima obsojenec pravico do
telefonskih pogovorov z doloCenimi osebami oziroma institucijami — te pravice pa smiselno ne
omejuje z drugimi okolis¢inami. S predlagano spremembo drugega odstavka se zato pravica
obsojenca do telefonskih pogovorov smiselno omejuje z redom, varnostjo in disciplino v zavodu —
obenem pa se zagotavlja, da mora biti Zivlienje v zavodu organizirano tako, da je pravica do
telefonskih pogovorov lahko uresni€ena vsak dan oziroma moznost pogovora z drugimi osebami vsaj
dva dneva v tednu. Ob okolis¢inah, ko bi uporaba telefonskih aparatov v zavodu primeroma
onemogocala zagotavljanje nocnega pocitka, se obsojencu lahko omeji uporabo telefonskih aparatov
— vendar pa se mu jo obenem preko dneva mora zagotoviti. Primerljiva vsebina je trenutno urejena v
podzakonskem predpisu, normiranje v zakonu pa je nujno, saj gre za omejitev oziroma zagotovila, ki
morajo biti nujno urejena v zakonu. Zaradi navedenega zakon doloa nacin uresniCevanja pravic
tako, da niso moteni red, varnost in disciplina v zavodu, podrobnejSi na€in pa je dolo€en s hisnim
redom zavoda glede na vsakokratne znacilnosti zavoda, v katerem se izvrSuje kazenska sankcija.

V resorskem usklajevanju je bilo predlagano, da se del dolo¢be v Sestem odstavku redakcijsko
uskladi z odlocbo Ustavnega sodis¢a (5t. U-1-65/13), ki je Xlll. Poglavje o hrambi podatkov Zakona o
elektronskih komunikacijah razveljavljavilo in ne velja ve€. Ker je v obstojeCem Sestem odstavku
doloeno, da se ukrepi v zvezi z elektronskimi komunikacijami odrejajo le zaradi zagotavljanja
varnosti ter je za navedene ukrepe izdana odloCba, splodno zbiranje podatkov o elektronskih
komunikacijah v zavodu ni dovoljeno. S tem je zamejena uporaba na primere, kjer obstajajo
utemeljeni razlogi za take ukrepe in ne gre za neselekitvno ter mnozi¢no zbiranje podatkov o
elektronskih komunikacijah. Glede na navedeno je obstojeCa ureditev ustrezna, pri ¢emer pa bo
sama hramba teh podatkov mogo€a na podlagi splodnih dolo¢b zakona, ki ureja varstvo osebnih
podatkov, hramba pa je omejena le na ¢as, ko je to e potrebno za izvr8evanje namena, za katerega
so bili podatki pridobljeni.

K 40. ¢lenu (76. ¢len ZIKS-1)
Predlagane spremembe prvih dveh odstavkov so redakcijske. MnoZinska oblika besede »poSiljke« se
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na pojmovno smiselnih mestih pojavlja v kombinaciji s poskusom ustreznega zapisa frekvence
sprejemanja posiljk z ustrezno vsebino, kar pa je glede na zapis frekvence mogocCe razlicno razlagati
(na primer ali je pri doloc¢bi »Stirikrat letno posiljke« mogoce definirati pogostost na mesec ter skupno
koli¢ino poSiljk v enem letu). Glede na navedeno je zapis popravljen na nacin, da je dolo¢eno
najvecje Stevilo poSiljk v danem obdobju, s ¢imer se obseg posiljk ustrezno definira. Omejevanje
pogostosti sprejemanja nedoloenega Stevila poSilik namre€ ni smiselno, saj ni omejena niti koli¢ina
posilik v danem obdobiju, niti dejanska pogostost, kar pomeni, da je frekvenca in koli¢ina prepus¢ena
posiljatelju (v dogovoru z obsojencem). V praksi je obstoje€a dolo¢ba omogoc¢ala razlago, da ima
obsojenec vsakokrat pravico prejeti neomejeno Stevilo posiljk. Glede na predlagano spremembo
dolocb se bo v praksi Stevilo posSiljk zmanjsalo, glede na velikost poSiljke (ki $e vedno ni dolo¢ena
oziroma je omejena na razumno kapaciteto), pa bo Se vedno mogoce poskrbeti za osnovne
potreb&¢ine, ki jih obsojenci potrebujejo za Zivljenje v zavodu.

Vsebini értanega petega in Sestega odstavka se smiselno prestavljata na ustreznejSe mesto predpisa
— v predlagan tretji odstavek 41.¢ ¢lena, ki ureja imetniStvo gotovine in v predlagan 236.b ¢len, ki
ureja pregled poSiljk. Predlagana sprememba v sedmem odstavku je redakcijski popravek.

K 41. ¢lenu (77. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo prvega odstavka 77. ¢lena se doloca, da lahko direktor zavoda ugodnosti
znotraj in zunaj zavoda ob izpolnjenih zakonskih pogojih podeli obsojencu na njegovo prosnjo ali na
predlog strokovne skupine, nenadzorovani obisk pa se ne umesc¢a ve€¢ med ugodnosti (ampak
postane »zgolj« varnostni ukrep, povezan z varnostno oceno obsojenca, kar jasneje izhaja iz
predlagane spremembe 74. Clena ZIKS-1). Na takSen nacin se ustrezno zasleduje cilj, da kvaliteta
pogojev obiska ni odvisna od ali pogojevana z vedenjem obsojenca v zavodu — in s tem uporabljena
kot ugodnost. Besedilo Seste in sedme alineje se usklajuje s predlagano spremembo 56. ¢lena ZIKS-
1, s predlagano spremembo drugega odstavka pa se pristojnost za odlo¢anje o odhodu obsojenca iz
drzave prenaSa z ministra za pravosodje na generalnega direktorja uprave. Odhod iz drzave je na
podlagi veljavne ureditve moZzen samo v primeru, ¢e je bil obsojencu predhodno podeljen prosti izhod
— slednjega pa podeli direktor zavoda. Odlo¢anje ministra za pravosodje tako zajema »zgolj«
vpraSanje o tem, ali obsojenec ze podeljen izhod sme izkoristiti v tujini. Glede na to, da je za
odlo¢anje o tem potrebno poznavanje obsojenca, njegovih druzinskih in drugih razmer (primeroma je
najpogostejSi razlog za odhod iz drzave prisostvovanje na pogrebu ozjega druzinskega ¢lana) je
smiselno, da o tem odlo€i generalni direktor. Pristojnost za odlo€anja o gibanju izven zavoda so v
ZIKS-1 pretezno dolocena direktorju zavodov, tudi glede odlocitev na primer o prekinitvi kazni,
pred€asnem odpustu, koriS€enju dopusta izven zavoda in drugo. Prenos pristojnosti za odloanje o
koriS€enju ugodnosti zunaj zavoda je zato skladna s sicersSnjim obsegom in dometom pristojnosti
direktorja zavoda.

S predlaganim novim petim odstavkom je natancneje doloceno kje se obsojenec lahko nahaja v ¢asu
koriS€enja ugodnosti, kar bo pomembno zlasti pri obveS&anju oSkodovanca, da se obsojenec v
dolo€enem €asu ne bo nahajal na obmogju zavoda.

Predlagano €rtanje sedmega odstavka je povezano s predlagano ureditvijo posebnosti glede
izvrSevanja sodb Mednarodnega kazenskega sodiS¢a v predlaganem novem 16.a ¢lenu, iz katerega
v povezavi s predlaganim spremenjenim 1. ¢lenom ZIKS-1, izhaja, da se o vseh zadevah, razen
izrecno nastetih (prekinitev, pred€asni in pogojni odpust), za obsojence, ki kazen prestajajo po
sodbah tega sodis¢a, uporabljajo dolocbe ZIKS-1. Niti iz Rimskega statuta, niti iz sporazuma ne
izhaja, da o podelitvi zunajzavodske ugodnosti obsojencu odlo€a Mednarodno kazensko sodisce,
zato je dosedanja dolocba sedmega odstavka 77. ¢lena ZIKS-1 neustrezna. O podelitvi ugodnosti
obsojencu, ki kazen prestaja po sodbi Mednarodnega kazenskega sodisca, odloca v skladu z ZIKS-1
direktor zavoda, v skladu s predlaganim 16.a ¢lenom pa se sodiS€e »zgolj« obvesti, e je bilo
dolo€eno, da se obsojencu podeli zunajzavodsko ugodnost.

K 42. ¢lenu (79. ¢len ZIKS-1)
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Predlagana sprememba prvega odstavka pomeni redakcijski popravek na nacin, da iz besedila
nedvomno izhaja, da se obsojenca lahko premesti v drug oddelek ali v oddelek drugega zavoda.
Crtana je dologba glede Republike Slovenije, saj se na podlagi ZIKS-1 izredene kazenske sankcije
izvrSujejo le na obmocju Republike Slovenije in zato posebno dolo¢anje ozemlja ni potrebno.
Drugacna situacija se pojavi, ko je obsojenec, ki je tujec, »premeS€en« v drzavo, katere drzavljan je.
V navedenem primeru govorimo o prevzemu izvrSitve sodbe, zato dejansko v pravhem pomenu
besede ne gre za premestitev, temveC za prevzem izvrSitve, obsojenec pa je seveda fizi€no
premes€en v objekt, kjer tuja drzava izvrSuje kazenske sankcije oziroma kazen zapora. V zvezi s
premeS€anjem obsojencev znotraj drzave se je v praksi pojavilo vpradanje kako je s premes€anjem v
okviru istega zavoda, Se posebej pa je bilo problematicno premesc€anje iz enega oddelka prvega
zavoda v drug oddelek drugega zavoda (naprimer iz Zavoda za prestajanje kazni zapora Dob pri
Mirni, Odprti oddelek Pus€ava, v Zavod za prestajanje kazni zapora Maribor, Odprti oddelek
Rogoza). Pri premestitvah je zato potrebno posebno pozornost nameniti premescanju na nacin, da
obsojenci ohranijo reZim prestajanja oziroma da je premeS€anje utemeljeno na obstoju zakonskih
razlogov ter da so pri premescanju upoStevani zakonski kriteriji.

Predlagana sprememba tretjega odstavka je povezana s predlaganim novim 16.a ¢lenom, ki ureja
izvrSevanje sodb Mednarodnega kazenskega sodiS€a. Veljavno besedilo tretjega odstavka 79. ¢lena
ZIKS-1 glede na besedilo predvidenega sporazuma ni ustrezno, saj doloCa takojSnje obveS€anje
sodis€a o premestitvi obsojenca v drug zavod ali drug oddelek. Obvesc€anje o premestitvi v drug
zavod ali oddelek drugega zavoda se opravi v smislu obveS€anja o pomembnih dogodkih glede
obsojenca (tretji odstavek predlaganega 16.a cClena), dosedanji odstavek pa se Crta, saj so
posebnosti glede obves€anja urejene v predlaganem 16.a Clenu ZIKS-1. Namesto dosedanjega
tretjega odstavka glede izvrSevanja sodb MKS pa je smiselno dolociti, da se postopek za premestitev
obsojenca zacne po uradni dolZnosti. V praksi je namre¢ Se vedno veliko vlog obsojencev, ki prosijo
za premestitev, vendar pa se postopek za premestitev ne zacne na zahtevo stranke, temvec to
predlaga direktor zavoda s pomocjo strokovne skupine. Po predpisih o sploSnem upravnem postopku
je za zaCetek postopka po uradni dolZznosti potrebno preveriti ali obstajajo okolid€ine, ki narekujejo,
da se postopek zacne po uradni dolZnosti, zato bo vloge obsojencev za premestitev mogoce Steti kot
vhodno informacijo o okolis€inah, ki bi lahko narekovale zacetek postopka po uradni dolznosti. Take
okolis¢ine, zapisane v vlogi, ki jo bo potrebno Steti kot peticijo, pa bo moral direktor zavoda preveriti
pri zavodski strokovni skupini ter na vlogo tudi vsebinsko odgovoriti oziroma se opredeliti do dejstva
ali bo postopek za premestitev zacel po uradni dolZznosti, kakor tudi do dejstva, zakaj postopka
premestitve po uradni dolZnosti ne bo zagel. Podobno bo moral tudi generalni direktor v primeru
premestitve iz enega v drug zavod oziroma premestitve med oddelki razli¢nih zavodov preveriti ali
obstajajo razlogi za zaCetek postopka po uradni dolZznosti. Z navedeno ureditvijo je spostovana
moznost obsojenca, da je premescen, €e za to obstajajo zakonski razlogi, ohranjena pa je tudi
pristojnost direktorja zavoda oziroma generalnega direktorja, da samostojno odlo€a o razlogih za
premestitev ter pri tem neposredno ni vezan na zahtevo stranke, kakor tudi ne na mnenje
vsakokratne strokovne skupine oziroma direktorja zavoda. V praksi bo sicer moral pridobiti porocilo z
mnenjem, saj mu bo le-to lahko predstavljalo ustrezno oporo pri odlo€anju o uvedbi postopka po
uradni dolZznosti, kot tudi o vsebinski izpolnjenosti ali neizpolnjenosti pogojev za premestitev,
vsekakor pa bo lahko pridobival tudi drugo dokumentacijo, ki bi lahko bila primerna za odlo€anje o
premestitvi, vse skladno s predpisi 0 sploShem upravnem postopku.

K 43. ¢lenu (80. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo drugega odstavka se Crtata drugi in tretji odstavek, saj je dolocba glede
mnenja o premestitvi Ze dolo€ena s podzakonskim predpisom ter navedena doloCba ne sodi v
zakonski okvir. Tudi ob uporabi dolo¢b predpisov o sploSnem upravhem postopku pa je mogoce o
stanju zadeve uporabiti razlicha dokazna sredstva, osem dnevni rok glede posredovanja mnenja
zavoda glede premestitve obsojenca pa je instrukcijski in ne ustvarja prekluzije, zato urejanje v
zakonu tudi zaradi navedenega ni smisleno ter bi dolo¢ba kot taka predstavljala nepopolno zakonsko
normo (lex imperfecta), medtem ko bi bila uvedba prekluzije nesmiselna in bi v praksi predstavljala
velike teZave.
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Veljavno besedilo Cetrtega odstavka 80. ¢lena ZIKS-1 je povezano s spremembami, ki so predlagane
zaradi predvidenega podpisa sporazuma z Mednarodnim kazenskim sodis¢éem. Glede na dolocbe
Rimskega statuta in tudi glede na besedilo predvidenega Sporazuma dolocba Cetrtega odstavka 80.
¢lena ZIKS-1 ni ustrezna, saj dolo€a zaprosilo za mnenje glede premestitve obsojenca v drug
oddelek ali zavod — tak8na obveznost pa ne izhaja niti iz Rimskega statuta, niti iz predvidenega
Sporazuma. Postopek glede premestitve obsojenca se opravi v skladu z dolo¢bami ZIKS-1, o
premestitvi iz 79. ¢lena ZIKS-1 pa se obvesti Mednarodno kazensko sodiS¢e v skladu s predlaganim
novim 16.a ¢lenom ZIKS-1.

K 44. ¢lenu (81. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo ftretiega odstavka se jasneje ureja zaCetek postopka za premestitev
obsojenca iz strozjega v svobodnejSi reZzim in obratno — ki naj se zacnejo izkljuéno po uradni
dolznosti. TakS8en namen je bil zasledovan Ze z novelo ZIKS-1F, predlagana dopolnitev pa pomeni
redakcijsko dopolnitev manjkajo¢e dolocbe, ki bi na nedvomen nacin urejala premestitve med rezimi.
Premestitev obsojencev namre¢ poteka na predlog, ki ga poda ustrezni predlagatelj, v praksi pa to
pomeni, da bo moral imeti za to neko podlago oziroma informacijo. To se zgodi bodisi, da obsojenec
sam zaprosi za premestitev bodisi da pobudo strokovna skupina. Direktor zavoda pa se mora odlociti
ter obsojencu oziroma strokovni skupini pojasniti zakaj postopka za premestitev ne bo zalel po
uradni dolZnosti oziroma zaceti postopek za premestitev po uradni dolZznosti, &e ugotovi, da obstajajo
okolis€ine, ki nalagajo premestitev.

Dosedanje besedilo petega odstavka 81. ¢lena ZIKS-1 je neustrezno, saj niti iz Rimskega statuta, niti
iz predvidenega Sporazuma ne izhaja dolznost zavoda, da v zvezi z odlo€anjem o premestitvi
obsojenca v svobodnejsi oziroma stroZji rezim pridobiva mnenje Mednarodnega kazenskega sodis¢a.
Dolznost sodiS¢a, da pripravi mnenje v zvezi s takSnimi premestitvami prav tako ne izhaja niti iz
Rimskega statuta, niti iz sporazuma. O premestitvi obsojenca mora zavod sodiS€e »zgolj« obvestiti.
O odlocitvi, da se obsojenca premesti v svobodnejSi rezim, se obvesti v smislu tretjega odstavka
predlaganega 16.a &lena v zvezi z osmim odstavkom 4. &lena predvidenega Sporazuma. Ce gre za
premestitev obsojenca v drug zavod ali drug oddelek (zaradi premestitve v strozji ali svobodnejsi
rezim), pa se obvesti v smislu tretjega odstavka predlaganega 16.a €lena v zvezi s tretjim odstavkom
4. ¢lena predvidenega Sporazuma.

K 45. ¢lenu (82. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo prvega odstavka je postavljen pogoj, da obsojenec soglasa z vlozeno
prosnjo za prekinitev kazni. Z navedeno dolo¢bo je namre€ jasno, da obsojenec, ki je stranka v
postopku tudi sam Zeli prekiniti prestajanje kazni, saj se je v praksi zgodilo, da je druzinski ¢lan viozZil
prosnjo brez soglasja obsojenca, kar ni v interesu obsojenca ter ga ni mogoce k nicemur siliti.

S predlagano spremembo drugega odstavka se Siri moznost prekinitve kazni po uradni dolznosti
zaradi potreb, ki so se pojavile v praksi. Dosedanja ureditev v primeru prekinitve po 5., 6. in 7. tocki
dolo€a maksimalno trajanje prekinitve 3 mesece, ne glede na to, da tudi po preteku tega ¢asa Se
lahko obstajajo razlogi za prekinitev, seveda pa bo od direktorja zavoda odvisna vsakokratna
odlo€itev o tem ali po uradni dolZznosti zacne postopek za prekinitev ali pa ga ne zacne. Pri
navedenem bo zagotovo moral spoStovati tudi voljo obsojenca da kazen prestaja, saj se z dolobami
o prekinitvi Zeli varovati njegove interese, vendar ne mimo njegove volje.

S predlagano spremembo tretjega odstavka se smiselno ureja prednost izvrsSitve varnostnega ukrepa
v primerih, ko je obsojenec, ki mu je z drugo sodbo izreCen naveden varnostni ukrep — Ze na
prestajanju kazni zapora. Glede na namen varnostnega ukrepa obveznega psihiatri€nega zdravljenja,
je namrec edino smiselno, da se ukrep zdravljenja izvr8i najprej, Sele nato pa se nadaljuje izvrSevanje
kazni.

Predlagana sprememba Cetrtega odstavka dolo¢a, da se odloCba o prekinitvi izda za €as trajanja
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razloga zaradi katerega je bila kazen prekinjena, s ¢imer ni ve¢ omejeno trajanje prekinitve. V praksi
se je namreC dogajalo, da so razlogi za prekinitev 8e obstajali, vendar zaradi dolo¢be o najdaljSem
trajanju prekinitve, prekinitev ni imela ve¢ podlage. Obsojenci so se zato morali vracati na prestajanje
kazni, Sele po poteku 6 mesecev pa so lahko glede na dolocbo sedmega odstavka vloZili prodnjo za
prekinitev prestajanja, kar pa je bilo neZivljenjsko. V praksi bo v zvezi s tem sicer lahko prihajalo do
situacij, ko bodo obsojenci na prekinitvi prestajanja kazni »nedolo€en €as«, vendar pa bo navedeno
moral direktor zavoda vsakokratno preveriti ter v odlo¢bi natanéno navesti razloge zakaj prekinitev Se
najprej traja, s ¢imer bo konkretiziral vsakokratno spremembo dejanskega stanja, na podlagi katerega
je odloCil, da se prestajanje kazni prekine. Poleg tega je zaradi sprememb tretjega odstavka potreben
redakcijski popravek, ki namesto trajanja pripora dolo€a tudi obstoj ostalih razlogov za prekinitev —
izre€en varnostni ukrep.

V petem odstavku se predlaga dopolnitev z dolo€bo, ki ureja rok za izdajo odlo¢be o nadaljevanju
prestajanja kazni, e se ugotovi, da okolis€ine za prekinitev kazni ne obstajajo ve€. Po naravi stvari
gre za izdajo odlo¢be o ugotovitvi, da se obsojenec neupravi€eno nahaja na prostosti, tek roka pa je
vezan na delovne dni, saj zaradi relativno kratkega ¢asa ne bi bilo mogoc€e izdati odlo€be v treh dneh,
v praksi pa bi to pomenilo le en dan ali Se manj. Poleg navedenega je s predlagano dopolnitvijo
petega odstavka obsojencu dana tudi mozZnost, da se v €asu prekinitve kadarkoli vrne na prestajanje
kazni. Navedene mozZnosti namre€ obsojencu ni mogoc€e odre€i, saj s samim sabo prosto razpolaga
(na primer lahko odkloni tudi zdravljenje smrtno nevarne bolezni, vendar mora podpisati soglasje, da
se izbrani metodi zdravljenja ne bo podvrgel), tudi sicer pa lahko situacije, ki narekujejo prekinitev
prestajanja kazni uredi na drugacen nacin (na primer, da obsojenka prepusti skrb za otroka drugi
osebi), in je tako spostovan tudi interes obsojenca, da kazen prestane.

V Sestem odstavku se predlaga spremembo, s katero se dolocba, da pritoZba zoper odlocbo ne
zadrzi izvrSitve, doloca tudi za primere, ko je obsojencu kazen prekinjena po uradni dolZnosti zaradi
izvrSitve druge sankcije oziroma ukrepa. Vsebinsko se dolo¢ba Sestega odstavka usklajuje z dolocbo
tretiega odstavka 25. ¢lena ZIKS-1, zato je tudi dikcija formulirana na nacin kot je to storjeno v
dosedanjem tretjem odstavku 25. ¢lena ZIKS-1.

Sprememba dosedanjega sedmega odstavka dolo¢a ¢asovno prepoved vlaganja ponovnih prosenj iz
istih razlogov v primeru, ko je bila prejdnja prodnja zavrnjena. Nesmiselno je namrec, da bi obsojenci
vlagali prosSnje (kot »po tekoCem traku«) ne glede na odloCitev o prejsnji prosnji, zato je prav, da
pristojni organ ponavljajoe se proSnje zavrZze zaradi pomanjkanja procesnih predpostavk. Ne glede
na navedeno omejitev, pa bodo morali v praksi direktorji zavodov pri vsaki pro$nji (Cetudi ima na
videz iste razloge kot prejSnja) preverjati ali ni morda priSlo do sprememb v dejstvih in okolis¢inah,
pomembnih za odloéitev, ter ne gre za zavrZenje iz istih razlogov, temve¢ spremenjeno dejansko
stanje nalaga drugacno odloCitev, pri ¢emer bo potrebna posebna skrbnost (na primer pri
ocenjevaniju listin). Za razliko od dosedanje ureditve pa ne bo mogoce prosnje zavreci zaradi tega,
ker je predhodna prosnja Ze bila vloZena ter ji je bilo ugodeno, zgolj zaradi poteka ¢asa pa se mora
obsojenec vrniti na prestajanje kazni, ¢eprav bi objektivho 8e najprej lahko trajala prekinitev ter se
obsojencu (prisilno) ne bi bilo treba vrniti na prestajanje kazni. Obsojenec bo v takem primeru lahko
podal vlogo za podaljSanje prekinitve, lahko pa bo tudi direktor zavoda v primerih dolo€enih z
zakonom (1., 5., 6. in 7. tocka prvega odstavka), po uradni dolznosti podalj$al €as trajanja prekinitve.

Osmi odstavek se Crta zaradi uskladitve s predlaganim 16.a ¢lenom ZIKS-1, ki ureja posebnosti
izvrSevanja kazni po sodbi Mednarodnega kazenskega sodisca.

K 46. ¢lenu (85. ¢len ZIKS-1)
S predlagano spremembo prvega in drugega odstavka se v zakonu doloc¢ajo roki za ravnanje, ki so
zaradi pomena hitre obravnave pritozb zaradi krSitev pravic ali zaradi nepravilnosti, razmeroma kratki.

K 47. ¢lenu (87. ¢len ZIKS-1)
Predlagana sprememba prvega odstavka glede na nov tretji odstavek dolo€a splosno glede
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kaznovanja obsojenca za disciplinske prestopke. S spremembo 5. to¢ke drugega odstavka se
besedilo usklajuje s splosno rabo izraza PAS, psihoaktivne snovi, besedilo tretjega odstavka pa
dolo€a uporabo drugih metod, ki namesto disciplinskega kaznovanja obsojenca v dolo€enih
okoli§¢inah lahko dosezejo enak namen. S predlaganimi spremembami se uvaja sorazmernost
ukrepanja, zlasti se kot okolis€ine, ki nalagajo uporabo drugih strokovnih metod dela namesto uvedbe
disciplinskega postopka, upostevajo obsojenéevo predhodno vedenje v ¢asu prestajanja kazni, teZza
in narava krsitve, ponavljanje krsitev, soprispevek drugih oseb, povezanost narave krsitve s kaznivim
dejanjem, zaradi katerega obsojenec prestaja kazen, in sorazmernost med krsitvijo in posledicami, ki
bi jih za obsojenca imel disciplinski postopek. Primeroma se pri obsojencu, ki je storil disciplinski
prestopek, pa je glede na primeroma opisane okolidCine, ustrezno, da se uporabijo motivacijski
pogovori ali druge oblike dela, ki spodbujajo kritiéno razumevanje lastnega vedenja, dolo€a mozZnost
uporabe drugih metod discipliniranja ter ne uvedba disciplinskega postopka, kar je realizacija
priporogil CPT in VCP, naj se disciplinsko kaznovanje uporablja le kot skrajno sredstvo.

K 48. ¢lenu (89. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo drugega odstavka se zasleduje priporogilo VCP §t. 25 za leto 2014
(natancnejSa opredelitev pogojev za uporabo »posebnih namestitev«) na nacin, da se odvecne
institute in institute, ki se v predpisu vsebinsko prekrivajo z drugimi institutu v predpisu — ¢rta oziroma
jasneje uredi. S predlagano spremembo se Crtata dve podlagi, ki urejata lo€ene oziroma »posebne
namestitve« obsojencev. Veljaven drugi odstavek ureja namestitev obsojenca lo¢eno od drugih iz
razlogov varnosti, povezanih s sumom, da je obsojenec med prestajanjem v zavodu storil kaznivo
dejanje. TakSna okolis¢ina (zagotavljanje varnosti) pa je kot dopusten razlog za lo€eno namestitev
obsojenca doloCena Ze v drugih delih predpisa, ki urejajo »posebne namestitve« obsojencev
(primeroma v veljavnih 98., 98.a, 206. in 236. ¢lenu ZIKS-1 oziroma v predlaganih spremenjenih 98.a
in 236. ¢lenu ZIKS-1). Dosedaniji drugi odstavek je urejal tudi loCitev obsojenca zaradi interesov
preiskave. Slednje je bila do sedaj neuporabljena dolocba, saj sodiS€a taksnih zahtev niso izdajala.
Predlagano Ccrtanje tretjega odstavka pomeni redakcijsko uskladitev s spremembo v drugem
odstavku.

K 49. ¢lenu (95. ¢len ZIKS-1)

Predlagana sprememba prvega odstavka 95. ¢lena ZIKS-1 pomeni redakcijsko uskladitev z novo
predlaganim terminom »nedovoljene stvari« (predlagan nov tretji odstavek 29. ¢lena ZIKS-1) in
pomeni tudi smiselno uskladitev besedila s predlaganim novim 236.h ¢lenom ZIKS-1, ki enovito ureja
ravnanje z nedovoljenimi stvarmi.

K 50. ¢lenu (98. ¢len ZIKS-1)

Predlagane nove dolocbe 98. &lena so vsebinsko primerljive do sedaj veljavnim dolo¢bam Cetrtega,
petega in Sestega odstavka 236. Clena ZIKS-1, ki se prestavljajo v drugo, glede na sistematiko
predpisa, bolj ustrezno poglavje predpisa. S predlaganim prvim odstavkom se glede na veljavno
dolocbo skrajSuje dopustno trajanje namestitve (s 30 na 7 dni), na nacin, da je trajanje sorazmerno
razlogu oziroma namenu takSne namestitve (ugotovitev, ali obsojenec v telesu skriva ali prenaSa
nedovoljene stvari). Dodatno se s predlaganim drugim odstavkom dolo¢a omejitev izvrSevanja
takSnega ukrepa z zdravstvenim stanjem obsojenca, saj gre za osamitev obsojenca. S predlagano
spremembo se obenem tudi dopolnjuje do sedaj veljavna ureditev tak8ne namestitve, saj se s
predlaganim tretjim odstavkom dodatno dolo¢a dolZnost zdravnika oziroma drugega zdravstvenega
delavca zavoda, da obsojenca v takSni namestitvi dnevno obiskuje. S predlaganimi spremembami
instituta loene namestitve obsojenca zaradi suma, da v telesu skriva ali prenada nedovoljene stvari
oziroma snovi, se zasleduje tudi priporogilo VCP &t. 24 za leto 2014 naj obsojenca, ki je v sobi za
osamitev, vedno in Eimprej pregleda €lan zdravstvenega osebja — saj se s predlagano spremembo
dolo€a vsakodnevne obiske zdravstvenega osebja.

K 51. ¢lenu (98.a ¢len ZIKS-1)
S predlagano spremembo 98.a &lena se zasledujejo priporogila VCP za leto 2014, in sicer priporogilo
8t. 24, ki napotuje na ureditev zdravstvenih pregledov obsojenca, ki je v sobi za osamitev, priporoc€ilo
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8t. 25, ki predlaga natanénejSo opredelitev pogojev za uporabo »posebnih namestitev«, ter
priporocilo &t. 26, ki priporo€a, da naj se primeri namestitev obsojencev posebno skrbno obravnavajo.
S predlagano spremembo se enovito ureja poseben strozji rezim za obsojence. Poseben strozji rezim
je ukrep, ki obsojencu dodatno omejuje svobodo, zato je v sklopu pravhega varstva zoper tako
odlocitev najprej zagotovljena formalna pritozba zoper odlo¢bo o namestitvi v poseben strozji rezim,
nato je varstvo zagotovljeno v obliki tedenskega spremljanja ter nudenja zdravstvenih pregledov
oziroma konktakta z zdravstvenim osebjem, poleg navedenega pa tudi v okviru poroanja direktorju
zavoda oziroma generalnemu direktorju. Poleg samonadzora pa je mogo¢ nadzor v okviru 212. ¢lena
ZIKS-1, pooblastil Varuha ¢lovekovih pravic ter varstva ¢lovekovih pravic in temeljnih svoboS¢€in po
evropskih in mednarodnih nadzornih institucijah.

Veljavno besedilo 98.a ¢lena ZIKS-1 dolo¢a, da se v zavodu lahko dolo€ijo prostori s »strozjim
rezimomg, v katere se lahko nameS€a obsojence — namen dolocbe je, da se v dolo€enih posebnih
okolis¢inah nad obsojencem z namestitvijo v posebnem reZimu izvaja vecja stopnja nadzora in
omejevanja gibanja. Uporaba izraza »strozji rezim« ni ustrezna, saj se enak izraz v besedilu predpisa
uporablja v smislu rezima, ki je manj »svoboden« (zaprti rezim). Primeroma 81. ¢len ZIKS-1 dolo¢a,
da se obsojenca lahko iz stroZjega premesti v svobodnejsi reZzim, ¢e se oceni, da ga ne bo zlorabil
oziroma se ga premesti iz stroZjega v svobodnejsi reZzim, e zlorabi svobodnejsi rezim, povezano pa
206. Clen ZIKS-1 dolo¢a, da so zavodi glede na svobodnejSi oziroma strozji rezim lahko odprti,
polodprti ali zaprti. Namen razlicnih reZimov je selektivho omejevanje osebne svobode obsojencev
med prestajanjem kazni®® - in ne dolo€anje posebnih ukrepov v posebnih primerih, kot so izrazita
begosumnost, nevarnost obsojenca ipd. V taksnih primerih gre za reZim prestajanja kazni, ki je bolj
omejujoC od strozjega (zaprtega) rezima, zato je ustrezneje uporabljati izraz, ki odraza, da torej ne
gre za "klasi¢en" zaprti rezim, temvec€ za "izreden" varnostni ukrep.

Nadalje bistveni element tak8nega posebnega ukrepa ni v posebnosti prostorov, v katere so
namesceni obsojenci, temve€ je bistvo v doloCitvi posebej strogega reZima obsojencu — zato se s
predlagano spremembo ustrezneje ureja besedilo tudi v delu, ki dolo¢a, da se poseben strozji rezim
dolo€i obsojencu in ne izbranemu prostoru v zavodu (kot to dolo¢a do sedaj veljavna doloc¢ba).
Moznost oblikovanja oddelkov oziroma prostorov, v katerih se izvaja izkljuéno poseben strozji rezim
se dopusca s predlaganim prvim odstavkom predlaganega 98.a ¢lena in se opuS€a nepotreben
dodaten termin »poseben varovan oddelek« oziroma »poseben varovan rezim«, ki ga je do sedaj
urejal 206. ¢len ZIKS-1 (predlaga se vsebinsko primerljiv termin »oddelek ali prostor, v katerem se
izvaja poseben strozji rezim).

Med dopustne razloge za namestitev v poseben stroZji reZim se s predlagano spremembo na novo
dodaja okolis¢ina, ko je obsojenec nevaren, ker ogroZa druge, pri €emer gre za prenos primerljive
dolo¢be do sedaj veljavnega prvega odstavka 98. ¢lena in tretjega odstavka 206. ¢lena ZIKS-1.
Predlagane dopolnitve dopustnih razlogov za namestitev v poseben strozji reZim pomenijo enovito
urejanje razlicnih »posebnih namestitev« obsojencev, ki so v veljavhem besedilu predpisa razprseno
urejene na razliénih mestih predpisa (98., 98.a in 206. ¢len) z razli€nimi terminoloSkimi oznakami
(»prestajanje kazni lo€eno od drugih«, »osamitev v prostih urah«, »namestitev v prostor s strozjim
rezimomy«, »namestitev v posebej varovan oddelek oziroma rezim«), pri C¢emer pa niti ni jasna
bistvena razlika med njimi, kar je bilo tudi izhodiS€e za razli€no uresni€evanje dolo¢b o posebnih
namestitvah obsojencev v zavodih za prestajanje kazni. Obenem je temeljna skupna lastnost
navedenih razli¢nih namestitev pove¢an nadzor nad obsojencem in morebitno dodatno omejevanje
stikov obsojenca z drugimi obsojenci oziroma omejevanje vklju¢evanja obsojenca v skupinske oblike
bivanja in aktivnosti v zavodu. V besedilu predlaganega spremenjenega 98.a ¢lena se C&rtajo razli¢ne
terminoloSke opredelitve posebnih namestitev obsojencev in se jih ureja enovito na enem mestu v
predpisu.

Predlagani drugi odstavek sistemati¢no ter na enem mestu dolo€a razloge za namestitev v poseben
strozji rezim. Med dopustnimi razlogi za namestitev v poseben stroZji reZim so navedeni $tirje razlogi
glede na stopnjo tveganja za varnost ter glede na ukrepe, ki morajo biti ob tem izvedeni. Pojmi kot so
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izrazita begosumnost, hujSe motnje Zivljenja v zavodu, nevarnosti in ogroZanja Zivljenja in zdravja
drugih ter ogroZenosti s strani ostalih obsojencev so v praksi dobro uveljavljeni. Tako bi bilo odveé
razlagati, da izrazita begosumnost pomeni, da je obsojenec v preteklosti Ze pobegnil ali pa intezivho
naértuje pobeg, hujSe motnje pomenijo nesodelovanje s soobsojenci ali delavci zavoda, ki
onemogocajo aktivnosti, ki sicer redno poteka, nevarnost ogrozanja Zivljenja ali zdravja pa nevarnost
fizicnih napadov ali druga¢no onesposobljanje normalnih zivljenjskih razmer.

Veljavna dolocba 98.a Clena posebej ne ureja dopustnega absolutnega Casa trajanja tak3ne
namestitve (temveC dopus€a en mesec z vsakokratno moznostjo podaljSanja Se za en mesec),
dolZnosti zavoda, da si prizadeva iskati drugacne nacline za zagotovitev varnosti obsojenca ter
dopustnosti tak8ne namestitve niti ne pogojuje s predhodno izérpano moznostjo, da se varnost
obsojencu zagotovi na druge nacine, zato je glede trajanja namestitve v predlaganem tretjem.
Cetrtem, petem in Sestem odstavku doloeno, da se izda odloba za &as, ko obstajajo razlogi, pri
¢emer je iz razlogov izrazite begosumnosti ali hujSega motenja mogoce izdati odlo¢bo za obdobje
enega meseca, ki se lahko Se podaljSa, ¢e za to Se obstajajo razlogi. Nekoliko dalj ¢asa, tri mesece
pa je izdana odlo¢ba, Ce obstaja razlog nevarnosti ogroZanja Zivljenja ali zdravja drugih. Tudi tukaj
velja nacelo podaljSevanja, obdobje treh mesecev pa je v razlogih nevarnosti ogroZanja Zivljenja ali
zdravja drugih ustrezno, saj se v tem €asu Ze lahko zgodijo nujne spremembe. Posebna ureditev
predlaganega Sestega odstavka velja, kadar obstaja razlog ogroZenosti obstojenca, ker ga ogrozZajo
ali mu grozijo ostali obsojenci, saj je poleg odloébe, ki je izdana za obdobje enega meseca in se
lahko Se podaljduje, postavljen e dodaten pogoj, da varnosti obsojenca ni mogoce zagotoviti z
drugimi ukrepi. Pri tem je uzakonjena tudi norma prizadevanja zavoda, da varnost obsojenca
zagotovi z drugimi ukrepi (kot je npr. premestitev obsojencev, ki obsojenca ogrozajo ali pa uporabi
postopke mediacije), glede na vsakokratno stopnjo ogrozenosti pa je potrebno ocenjevati ali Se
obstaja realna groznja »drugih« ali pa je to le pavSalna ugotovitev, ki s konkretnimi dejstvi in dokazi ni
podkrepljena.

Pri predlogu zakona je VCP predlagal obvezno uvedbo disciplinskega postopka ob namestitvi v
poseben stroZji reZzim, €e so bili izpolnjeni tudi znaki disciplinskega prestopka. Razli¢nih ukrepi imajo
namre¢ razlicne normativne temelje, zato normativno delegiranje kombinacij postopkov vedno ne
ustreza Zivljenjskim primerom ter bi to pomenilo prevec rigidna pravila, v zakon pa bi po nepotrebnem
vnasSala nejasnosti. Dosedaj je namreé prevladalo staliS¢e, da se je s predlagano dolocbo o uvedbi
disciplinskega postopka zagotavljalo omejitev morebitne neustrezne obravnave vedenja obsojenca, ki
je sicer disciplinski prestopek. Kolikor bi bila namestitev obsojenca v poseben stroZji rezim
predlagana na podlagi ravnanja obsojenca, ki je obenem disciplinski prestopek — se je s predlaganim
tretjim odstavkom zagotavljalo »varovalo«, s katerim se takdno »prekrivanje« ugotovi ter se prepreci
neustrezno »ne-disciplinsko« obravnavo vedenja oziroma ravnanja obsojenca. Ne glede na to, da ni
posebej dolocena hkratna obravnava v disciplinskem postopku pa bo poleg odlo¢anja o namestitvi v
poseben stroZji reZzim potrebno odloCati tudi v postopku o disciplinskem prestopku, ¢e bo imelo
dejanje znake disciplinskega prestopka. Zakon namre¢ samostojno ureja postopek ter vsebino
disciplinskih prestopkov, skladno z nalelom sorazmernosti pa je vsakokratnemu odloCevalcu
prepuddena izbira ustreznega ukrepa. Na tak$ne primere je v preteklosti Ze opozarjal VCP ter tudi
predlagal, da se zagotovi jasnejSo normativno podlago, s katero bi bilo »zaobidenje« disciplinskega
postopka v primerih disciplinskih prestopkov nedvomno nedopustno. V zvezi z navedenim staliS¢em
je potrebno poudariti, da »zaobidenje« disciplinskega postopka Ze sedaj ni dopustno, zaradi razli¢nih
moznih nacinov zagotavljanja reda, miru in discipline v zavodu pa so skladno z nacelom
sorazmernosti vendarle na voljo druga milejSa sredstva, s katerimi je mogo€e doseéi enak ali
podoben ucinek kot z odlo€anjem o disciplinskem prestopku ter izrekanjem disciplinskih sankcij, ki
najbolj posegajo v Ze tako okrnjeno svobodo obsojencev ter lahko nesorazmerno ukrepajo glede na
dejansko stanje zadeve. Pri tovrstnih ukrepih mora namre€ vedno prihajati v ospredje nacelo
humanosti, ki je zagotovo realizirano tudi s celotnim predlaganim 98.a ¢lenom ZIKS-1, zato ne bi bilo
umestno doloditi hkratno uvedbo disciplinskega postopka Se s posebno dolo¢bo.

S predlaganim sedmim odstavkom je dolo€ena moznost pritozbe zoper odlocbo, sama pritozba pa ne
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zadrzi njene izvrSitve. Ker je namestitev v poseben stroZji rezim odrejena zaradi varovanja
hierarhi¢no najvisjih pravnih dobrin (Zivljenje in zdravje, varnost ter zakonito izvrSevanje kazni),
zadrzanje izvrSitve ni smiselno ter bi le povecCevalo tveganje za nadaljnje nastajanje Skodljivih
posledic.

S predlaganimi dolocbami osmega, devetega in desetega odstavka se dolo¢a nacin izvrSevanja
namestitve ter so sorazmerno urejeni gibanje ter nadzor nad obsojencem in omejevanje stikov z
drugimi obsojenci. Tudi obsojencem, nameS€enim v posebej varovanem rezimu zavod zagotavlja
izvajanje aktivnosti v skladu z zmoznostmi v bivalnem prostoru. S predlaganim devetim odstavkom se
dolo¢a omejevanje stikov in lo€eno prestajanje kazni v posebnem stroZjem rezimu samo izjemoma,
kadar je to, glede na razlog namestitve, to nujno potrebno, kar pomeni, da se bo Stevilo obsojencev,
ki so v tem rezimu in loCeno prestajajo kazen, zmanjSalo. Obsojenec, ki se pocuti v mati€nem
oddelku ogroZenega, bo lahko sobival z obsojencem, ki je name&c€en v posebnem strozjem reZimu iz
istih razlogov ali npr. iz razloga begosumnosti. V tovrstni izolaciji pa je lahko ogrozeno tudi Zivljenje
in zdravje obsojenca, ki je names€en v poseben strozji rezim, zato je s predlaganim enajstim
odstavkom predpisana obveznost obiskovanja zdravnika ali drugega zdravstvenega delavca.
Zdravstveni pregled obsojenca je zagotovljen najmanj enkrat tedensko, obsojenec pa lahko po
potrebi tudi sam zaprosi za razgovor. Glede na to, da sta v posebnem strozjem rezimu praviloma
namescena dva obsojenca v istem prostoru in le iziemoma en sam ter da so obsojencem v bivalnem
prostoru zagotovljene aktivnosti je takSna ureditev normativno sorazmerna. Na drugi strani pri
izvrSevanju disciplinskih kazni obsojenec sam prebiva v samici in mu niso zagotovljene aktivnosti,
zato je nivo zdravstvenih pregledov v 91. €lenu zakona visji (dnevno obiskovanje zdravnika ali
drugega zdravstvenega delavca).

Dolo¢bi predlaganega enajstega in dvanajstega odstavka sta primerljivi z veljavno dolocbo drugega
odstavka 98.a Clena, pri ¢emer se dolZnost preverjati, ali Se obstajajo razlogi, dolo¢a za vse
namestitve v poseben strozji rezim ne glede na razlog za takSno namestitev (do sedaj veljavne
doloébe takdnega preverjanja obstoja razlogov za nekatere oblike posebnih namestitev obsojencev
niso dolocale). Tedensko obvezno spremljanje obsojencev, ki so namesceni v posebnem strozjem
rezimu, s ¢imer se zagotavlja, da se tak8na omejitev obsojencev aktivho spremlja, je namre¢ nujno,
saj prvotni namen namestitve v poseben stroZji reZim ni osamitev obsojenca, temve¢ zagotovitev
varnosti ter pomiritev obsojenca. Skladno z nacelom instanénosti mora direktor zavoda o namestitvah
v poseben strozji reZim vsak mesec poroCati generalnemu direktorju, s €imer se Zeli dosledno
spostovati izvajanje namestitev v poseben strozji rezim ter prepreevati mogoce zlorabe namestitve v
poseben stroZji rezim.

K 52. ¢lenu (99. ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim tretjim odstavkom se ureja posebna oblika izhoda obsojenca iz zavoda, pri
¢emer pa glede na aktualne znacilnosti izvrSevanja kazni zaradi predlagane spremembe ne bo prislo
do povec€anja odsotnosti obsojencev iz zavodov. Zavodi za prestajanje kazni zapora obsojencem
dovoljujejo proste izhode iz zavoda, pri Eemer pa so ti namenjeni opravljanju dolo¢enih obveznosti in
aktivnosti, ki prispevajo k prepreCevanju Skode, ki nastane z odvzemom svobode in ki prispevajo k
laZjemu vkljuevanju v druzbo po prestani kazni. Predlagan institut t.i. »namenskega izhoda« je izhod
iz zavoda, s katerim obsojenec na primer sam obiS€e center za socialno delo, zavod za
zaposlovanje, zdravnika specialista, sodid€e ali ureja druge zadeve, ki jih ne more opravljati znotraj
zavoda. Ce obsojenec meni, da sam ne bi mogel opraviti aktivnosti, lahko zaprosi za spremstvo
strokovnega delavca zavoda, kar bo prilo v poStev zlasti v primeru, ko obstojenec obiS¢e center za
socialno delo, ter Zeli imeti pri svetovanju tudi strokovno pomoé& strokovnega delavca zavoda.
Predlagano besedilo takden izhod iz zavoda povezuje z vsebino osebnega nacrta obsojenca, ki
vsebuje opredelitev aktivhosti in dejavnosti, ki bodo pripeljale do cilja, to je usposobitev obsojenca za
Zivljenje na prostosti in odpravo tveganja za ponovitev kaznivega dejanja (10. ¢len ZIKS-1). Dodatno
se s predlaganim besedilom namenski izhod sme dopustiti samo v primerih, da je to ustrezno tudi
glede na obsojencevo varnostno oceno, ki vsebuje oceno dejavnikov tveganj za morebitni pobeg, na
podlagi te ocene pa se nacrtujejo in izvajajo aktivhosti na podro€ju varnosti v zavodu in zunaj zavoda
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(10. &len ZIKS-1).

K 53. ¢lenu (101. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se v prvem odstavku ureja moznost sklepanja dogovorov med URSIKS in
organizacijo, ki organizira prostovoljsko delo, s katerimi se uredi odnose med organizacijo in
URSIKS, zlasti pa tudi nacin kritja stroSkov. Slednji so predvidoma potni stroski, stroski morebitne
malice ter administrativni in drugi stroski, ki organizaciji nastanejo. Izplacila sredstev na podlagi
sklenjenega dogovora pomenijo odpravljanje administrativnih ovir glede finanénega poslovanja v
primerih sodelovanja s prostovoljsko organizacijo oziroma organizacijo s prostovoljskim programom.
Predlagana vsebina dogovora med URSIKS in organizacijo se nanasSa zlasti na tista podrocja, kjer se
podrocje dela prostovoljca »sreCuje« z delom zavodov za prestajanje kazni zapora (primeroma je
pomembna doloditev nacina izvajanja prostovoljstva v taksni obliki, da je z vidika hiSnega reda
sprejemljiva za zavod, obenem pa tudi za prostovoljca in njegov razpolozljiv ¢as).

Z drugim odstavkom je dolo¢eno, da zavod obsojencu priporoCi prostovoljca, za kar pa mora biti
podlaga v mnenju strokovne skupine glede izboljSanje kakovosti Zivljenja obsojenca v casu
prestajanja kazni in tudi po odpustu oziroma po prestani kazni.

K 54. ¢lenu (105. ¢len ZIKS-1)

Predlagana sprememba v &etrtem odstavku je redakcijski popravek. Sesti odstavek se &rta zaradi
uskladitve s predlaganim 16.a ¢lenom ZIKS-1, ki ureja posebnosti izvrSevanja kazni po sodbi
Mednarodnega kazenskega sodis¢a.

K 55. ¢lenu (106. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se natan¢neje ureja podrocje pogojnega odpusta. Ob nekaterih subjektih,
za katere se je izkazalo, da prodenj v praksi ne vlagajo skladno z voljo obsojenca, je postavljen
dodaten pogoj pisno privolitve obsojenca k prodnji, saj bi lahko bila prodnja vloZena tudi v nasprotju z
voljo obsojenca, Cesar pa ni mogoCe utemeljeno zasledovati. S predlaganim drugim odstavkom je
posebej doloCeno, da morata biti proSnja ali predlog direktorja zavoda obrazloZzena v skladu z
dolo¢bo kazenskega zakona, da je mogole utemeljeno pricakovati glede neobstoja ponovitvene
nevarnosti, eksemplifikativno pa so navedeni tudi to¢no doloCeni razlogi, ki kazejo na neobstoj
ponovitene nevarnosti (odnos obsojenca do kaznivega dejanja in morebitnega oSkodovanca, vedenje
med prestajanjem kazni in uspeh pri zdravljenju odvisnosti, €e je odvisnost obstajala oziroma pogoji
za vkljucitev v Zivlienje na prostosti, pod katerimi je mogo€e razumeti zlasti urejeno zaposlitev ter
bivalis€e na prostosti, pa tudi preverjenost obsojenca z ugodnostmi zunaj zavoda). S predlaganim
tretjim in Cetrtim odstavkom je dolo¢eno, da komisija zaseda na rednih in dopisnih sejah, urejen pa je
tudi postopek. Praksa je namre¢ pokazala, da je mogoce ekonomicneje odlo¢ati o prosnjah na rednih
sejah, ki potekajo vsake 4 mesece, pri Cemer so Se vedno spostovani pogoji za pogojni odpust, saj
Komisija za pogojni odpust v praksi doloCa datum pogojnega odpusta, kadar je to utemeljeno, v
razponu dveh ali treh mesecev. S predlagano dolo¢bo glede zasedanja komisije najmanj trikrat leto
se v zakonu na novo, in drugage kot s podzakonskim aktom, ureja odlo€anje na sejah, po natanénejsi
analizi posameznih proSenj pa statistika kaZe, da se proSnje posameznih obsojencev ponavljajo, pri
Cemer se dejansko stanje v bistvenem ne spreminja, zato takSna racionalizacija pomeni odpravo
administrativnih ovir (pri izvrSevanju kazenskih sankcij). S predlaganim novim Cetrtim odstavkom se
natan¢neje doloCajo roki za vloZitev prodenj, obveSCanje direktorjev zavodov ter rok za oddajo
poroCila skupaj z dokumentacijo. V praksi se namre¢ do rednega zasedanja komisije pojavljajo
dopolnitve in spremembe, ki povzro€ajo motnje pri delovanju, zaradi priprave gradiva ter poSiljanja
¢lanom komisije pa je potreben dolo¢en Cas, prav tako pa je potreben Cas, da se €lani komisije
seznanijo z gradivom. Dodatno so po predlaganem petem odstavku predvidene dopisne seje, na
katerih zaseda komisija v primeru, da je o zadevi potrebno odlociti hitro in ni mogoce z zadevo
pocakati do rednega zasedanja komisije. To se zgodi v primeru, ko je komisija odloCitev Ze sprejela,
vendar so se do izdaje odlo¢be pojavila nova dejstva in okolid€ine, ki omogoc&ajo druga¢no odlocitev
ter izdana odlo€ba ne bi vsebovala natanénega dejanskega stanja, sprejeta odlocitev pa bi bila zaradi
navedenega tudi napacna, zato je smiselno odlo€ati o zadevi na dopisni seji. Prav tako komisija
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odlo€a na dopisnih sejah, ¢e se proSnja oziroma predlog zavoda glede reSitve pogojnega odpusta, s
katerim bi bil obsojenec pogojno odpus€en, nanasSa na datum, ki bi nastopil v ¢asu med dvema
rednima sejama, v primeru ponovnega odlo¢anja zaradi odprave odlo¢be v upravhem sporu, ¢e se na
redni seji odloCitev odlozi zaradi pridobitve novih podatkov ali ¢e komisija odlo¢a o pogojnem odpustu
iz hiSnega zapora.

S predlaganim Sestim odstavkom se podobno kot dosedaj ureja moznost pridobivanja podatkov iz
kazenske evidence ter podatkov o kazenskih postopkih, dodatno pa je mogoce pridobiti tudi podatke
o pravnih postopkih, ki se lahko v primeru, da je kazensko sodiS€e napotilo oSkodovanca na
reSevanje premozenjsko pravnega zahtevka na pot pravde ter je od izida pravdnega postopka
odvisen odnos obsojenca do oskodovanca. Poleg navedenega je dodatno urejena e moZnost
pridobivanja podatkov o placilu obveznosti po sodbi, po kateri obsojenec prestaja kazen (o placilu
izreCene denarne kazni, prisojenega premozenjsko pravnega zahteva oziroma odvzete protipravno
pridobljene premoZenjske koristi ter o placilu stroSkov postopka, kadar jih je obsojenec dolzan
placati). Vsi navedeni podatki so namre¢ pomembni za odlo¢anje o pogojnem odpustu.

Predlagani sedmi odstavek posebej ureja kdaj se zavrZze proSnja. Poleg razlogov iz katerih se zavrze
vloga po zakonu, ki ureja sploSni upravni postopek, se prosnja zavrze tudi, ¢e ni bila vloZena pri
pristojnem organu, &e je vloZena brez pisne privolitve obsojenca ali e ni obrazloZena. Ze dosedaj je
bilo dolo¢eno, da se prosnja vloZi pri zavodu, v praksi pa so obsojenci proSnje vlagali neposredno pri
komisiji, ki je nato proSnje odstopala pristojnemu organu. Temu je verjetno botrovalo dejstvo, da
obsojenci zavodu ne zaupajo glede posredovanja prodnje komisije, vendar pa to samo zase ne more
biti razlog za nalaganje administrativnih ovir (tako obsojencem kot organom — komisji in zavodu).
Obsojenci bodo tako v primeru morebitnih krsitev lahko zahtevali varstvo na podlagi 85. ¢lena ZIKS-
1, mogoc€e pa bo opraviti tudi nadzor po 212. &lenu, ki se bi lahko nana3al ravno na vlaganje ter
posredovanje prosenj. Kot drugi razlog, zaradi katerega se proSnja zavrze pa je vloZitve proSnje brez
privolitve obsojenca. Obsojenec je namrec€ stranka v postopku, zato ni utemeljeno, da bi se prosnja
za pogojni odpust vlagala brez njegove pisne privolitve. Poleg navedenega je s predlagano tretjo
alinejo sedmega odstavka dolo¢eno, da se prodnja zavrze, €e ni obrazloZzena. V praksi navedenega
pravila ne bo mogoc€e interpretirati togo, saj bi bila v nasprotnem primeru moznost pogojnega odpusta
neutemeljeno omejena, vendar pa je dosedanja praksa pokazala, da so nekateri obsojenci vlagali
prosnje kot »po tekoCem traku«, kar je predstavljalo zlorabo instituta pogojnega odpusta. Pri tem ne
bo smelo prihajati do omejevanja vlaganja proSenj, s ¢imer pa bo zavodsko osebje moralo seznaniti
obsojence. Ne glede na navedeno pa bodo morali biti sklepi o zavrZzenju obrazloZeni, zoper njih pa je
zagotovljeno tudi sodno varstvo, zato bo kontrola ter pravno varstvo zagotovljeno.

S predlaganim novim osmim odstavkom se besedilo usklajuje z besedilom ZPro, ki pristojnost za
izvrSevanje pogojnega odpusta z varstvenim nadzorstvom prenasSa s centra za socialno delo na
probacijsko enoto, ter dolo¢a nacin izvrSevanja varstvenega nadzorstva. ZPro je dolocil, da glede na
zahtevnejSo dolocitev krajevne pristojnosti probacijskih enot, zadeve dodeljuje centralna probacijska
enota, zato je dolo¢eno, da se izvod odlocbe o pogojnem odpustu z varstvenim nadzorstvom poslje
centralni probacijski enoti, ki bo izvedla nadaljnje aktivnosti za izvrSevanje izdane odlocbe.

S predlaganim devetim odstavkom je dolo€eno, da predsednik komisije izvrSitev odloCbe, s katero je
bil obsojenec pogojno odpus€en, zadrzi do ponovnega odlo€anja o vseh dejstvih in okolis€inah, ki so
pomembne za odloCitev in so se pojavile do datuma pogojnega odpusta. V praksi se namre¢ pojavijo
primeri, ko komisija zaradi utemeljenih okoliS¢in dolo¢i datum pogojnega odpusta v roku enega ali
dveh oziroma po predlagani ureditvi treh mesecev, v tem €asu pa nastopijo dejstva in okoliS€ine, ki
nalagajo ponovno odlo€anje. Zaradi havedenega ni utemeljeno, da bi obstojeCa odloCitev obveljala,
zato je kot dosedaj dolo€eno zadrZanje izvrSitve odloébe, ki pa bo morala biti v primeru ponovnega
odlo€anja odpravljena oziroma nadomeS¢ena z novo odlocbo.

K 56. ¢lenu (106.a ¢len ZIKS-1)
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Dosedanji 106.a ¢len se Crta, saj redakcijsko spada v 107.a &len, kjer je urejen pogojni odpust iz
hiSnega zapora.

K 57. ¢lenu (107. ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim drugim odstavkom se glede na dejanske potrebe ter natancnejSo ureditev v
predlaganem novem 106. ¢lenu ZIKS-1 doloCa rok za izdajo odlo¢be. Uporaba dolo¢b o sploSnem
upravnem postopku je namre¢ porajala vprasanja glede izdaje odlocbe od vloZitve prodnje oziroma
predloga direktorja zavoda, saj je po splodnih dolo¢bah upravnega postopka skrajni rok za izdajo
odlobe dva meseca od vloZitve zahteve stranke oziroma od zaletka postopka, uvedenega po uradni
dolznosti. Glede na to, da o pogojnem odpustu odlo¢a kolegijski organ ter zakon, ki ureja splosni
upravni postopek ne dolo¢a ¢esa posebnega glede roka za izdajo odlo¢be kolegijskega organa, je s
predlaganim novim drugim odstavkom dolo€ena izdaja odlo¢be v roku dveh mesecev od zakljucka
postopka. V praksi bo to lahko pomenilo tudi dalj Casa od datuma redne seje, saj bo lahko komisija
pridobivala nove podatke, ¢e se bo izkazalo, da so potrebni za odlo€itev, vsekakor pa se bo krajsi rok
pojavljal pri odlo¢anju na dopisnih sejah, saj komisija odlo¢a na podlagi pisnosti ter so vsi dokazi ze
zbrani (vklju€no z izjavo obsojenca o novih dejstvih in okolis€¢inah, pomembnih za odlocitev).

K 58. ¢lenu (107.a ¢len ZIKS-1)

Nov 107.a Clen je uvrd€en za obstojeCim 107. ¢lenom, saj gre pri pogojnem odpustu iz hiSnega
zapora za nekoliko specialnejSo ureditev pogojnega odpusta obsojencev. S predlaganim novim prvim
odstavkom se dolo€a smiselna uporaba dolo&b, ki veljajo za pogojni odpust obsojencev iz prestajanja
kazni zapora v zavodu. Z drugimi predlaganimi spremembami tega Clena se besedilo usklajuje z
vsebino ZPro, ki pristojnost za izvrSevanje hiSnega zapora prenasa na probacijske enote. S
predlagano spremembo se zato ureja podlaga, da probacijska enota (in ne ve¢ zavod, v katerega bi
bil obsojenec sicer napoten) sama sprejema prosnje za pogojni odpust in lahko (poleg ostalih, z
veljavnim predpisom Ze doloCenih upravi¢encev) sama predlaga pogojni odpust obsojenca v hiSnem
zaporu. S predlaganim novim drugim odstavkom je doloCena smiselna uporaba dolo¢b o pogojnem
odpustu obsojencev iz zavoda, saj je s predlaganim 107.a ¢lenom vlaganje prosenj ter pridobivanje
nekaterih podatkov urejeno posebe;j.

S predlagano spremembo tretjega odstavka ima komisija moznost brez soglasja obsojenca od
pristojne probacijske enote pridobiti podatke kot to urejajo predlagane spremembe (krSitev pravil
glede izvrSevanja ter druge podatke o izvrSevanju).

K 59. ¢lenu (107.a ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim podnaslovom se dodaja besedilo, ki jasno oznaCuje, da gre za predc¢asni
odpust, saj gre za vsebinsko ter postopkovno drugacée urejeno obliko odpusta iz zavoda pred iztekom
celotne kazni.

K 60. ¢lenu (108. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo drugega odstavka 108. ¢lena ZIKS-1 se Crtajo posebne dolocbe glede
izvrSevanja sodb Mednarodnega kazenskega sodi8Ca, kar hkrati terja uskladitev s predlaganim 16.a
¢lenom ZIKS-1, ki ureja posebnosti izvrSevanja kazni po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis¢a.
Po predlagani spremembi instituta prekinitve kazni glede obsojencev, ki prestajajo kazen
Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, se ustrezno spreminja tudi dolo¢ba, ki ureja pristojnost glede
odloanja o pred€asnem odpustu — veljavna dolo¢ba dopus€a oziroma nalaga obveznost, da o
institutu, ki ga doloa ZIKS-1 (predCasni odpust) odlo€a Mednarodno kazensko sodisCe, kar je
neustrezna ureditev, saj takdna pristojnost oziroma dolZznost sodid€a ne izhaja iz predpisov, ki urejajo
izvrSevanje kazni, izreCene po sodbah tega sodisc¢a, niti to ne izhaja iz predlaganega Sporazuma.
Glede na to, da je po ZPro mogoce tudi pred€asen odpust obsojenca iz hiSnega zapora, pa je s
predaganim novim tretjim odstavkom dolo¢eno, da zoper odlo¢bo direktorja ni dovoljena pritoZba
(mogocCe pa je upravni spor). Navedeno velja za pred€asni odpust iz prestajanja kazni zapora v
zavodu kot tudi za pred€asni odpust iz prestajanja zapora iz hiSnega zapora, urejen z ZPro.
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K 61. ¢lenu (109. ¢len ZIKS-1)

S predlagano dopolnitvijo besedila prvega odstavka 109. ¢lena ZIKS-1 se, glede na sploSno pravilo,
ki ga doloCa ZP-1J, da se za izvrSevanje nadomestnega zapora uporablja dolo¢be, ki urejajo
prestajanje kazni zapora — ureja posebnost v zvezi z odpustom osebe s prestajanja nadomestnega
zapora. Poleg odpusta na dan, ko izteCe Stevilo dni izre€Cenega nadomestnega zapora, se osebo, ki
prestaja takdno sankcijo za prekrSek, odpusti tudi na podlagi sklepa sodiS€a o ustavitvi izvrevanja
nadomestnega zapora oziroma na podlagi sklepa sodiS¢a, da se zniZa Stevilo dni nadomestnega
zapora (drugi odstavek 192.c ¢lena ZP-1).

K 62. ¢lenu (109.a ¢len ZIKS-1)
S spremembo drugega odstavka 109.a Clena se besedilo usklajuje z ZPro, ki pristojnost za
nadzorovanje hiSnega zapora prenasa s policije na probacijske enote.

K 63. ¢lenu (127. ¢len ZIKS-1)

Cilj predlaganega novega besedila 127. ¢lena ZIKS-1 je ureditev postopka v primerih, ko naj sodis¢e
v skladu z dolo&bami KZ-1E*® oceni, ali so pri osebi, ki ji je bila izre€ena stranska kazen izgona tujca
iz drZzave, Se podane osebne okolis€ine, ki so bile podlaga za odlo€itev o izgonu. KZ-1E namreé
dolo¢a, da se dolocbe ZIKS-1 uskladijo z dolo€bami KZ-1, ki po KZ-1E ponovno uvajajo stransko
kazen izgona tujca iz drzave. Predlagana vsebina 127. ¢lena ZIKS-1 je primerljiva vsebini prehodne
dolocbe KZ-1E, ki ureja izvrSevanje stranske kazni izgona tujca iz drzave v obdobju do uskladitve
dolocb ZIKS-1.

Cilj predlaganega novega besedila 127. ¢lena je tudi uskladitev besedila z dolo¢bami, ki jih glede
izvrSitve odstranitve tujca dolo¢a zakon, ki ureja tujce, saj se s spremenjenim besedilom opusca
dolocbe, ki urejajo ravnanje policije ob izvr§evanju odstranitve tujca in se glede izvrSitve izgona
napotuje na uporabo dolo¢b zakona, ki ureja tujce.

Dodatno se z zadnjim odstavkom predlaganega besedila dodaja tudi doloéba, ki dolo€a rok za
obvestilo policiji glede potrebne izvrsitve izgona osebe, ki je bila names¢ena v zavodu za prestajanje
kazni zapora. Osem dnevni rok omogoc¢a dovolj €asa za priprave na izvrSitev izgona tujca iz drzave,
zaradi odlo€anja sodiS€a oziroma drugih aktivnosti, povezanih z izvrSitvijo, pa lahko zavod za
prestajanje kazni zapora Ze prej sporo i policiji podatke, potrebne za izvrSitev, vendar bi daljsi rok
lahko v nekaterih primerih onemogodil izvrSitev kot bi jo nalagala zakonodaja, zato je osem dnevni
rok sorazmeren vsem aktivnostim, ki se zahtevajo za izvrSitev izgona tujca iz drzave.

K 64. ¢lenu (130. ¢len ZIKS-1)

S spremembami 130. ¢lena ZIKS-1 se besedilo usklajuje z ZPro, ki pristojnost za izvrSevanje dela v
splodno korist za odrasle osebe prena$a s centrov za socialno delo na probacijske enote. Drugi
odstavek 130. ¢lena se €rta, saj se glede na spremembo prvega odstavka in glede na to, da ZPro ne
ureja dela v sploSno korist za mladoletnike, primerljive dolo¢be sistemati¢no ureja v drugem poglavju
predpisa (predlagan nov 176.a ¢len).

K 65. ¢lenu (139.a ¢len ZIKS-1)

Nov oddelek oznacluje, da gre za urejanje izgona tujca iz drzave, ki je izre€en v postopku za
prekrSek. Nov ¢len napotuje na uporabo prvega in petega odstavka 127. ¢lena zakona, saj se v
postopku za prekr8ek prav tako kot v kazenskem postopku lahko izre€e sankcija izgona tujca iz
drzave, posebnost pa se bo pojavila v zvezi z izvr8evanjem bivanja v kraju, kjer bo storilec prekrska
bival do pravhomoc¢nosti sodne odlo¢be o prekrsku. Tujcu je na podlagi drugega odstavka 201. ¢lena
ZP-1 lahko ob pogojih iz prvega odstavka tega ¢lena dolo&en kraj, kjer mora prebivati do
pravnomocnosti odloCbe, vendar najdlje za ¢as 30 dni. Navedeno bo morala policija pri izvr§evanju
smiselno upoStevati ter izvrsiti sodno odlo¢bo kot se glasi (bivanje v dolo¢enem kraju za dolo¢en
cas).

K 66. ¢lenu (143. ¢len ZIKS-1)
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S predlagano spremembo 143. ¢lena se besedilo usklajuje z ZPro, ki ureja izvrSevanje varstvenega
nadzorstva.

K 67. €lenu (144., 145. in 146. ¢len ZIKS-1)
S Crtanjem 144., 145. in 146. Clena se besedilo predpisa usklajuje z ZPro, ki ureja izvrSevanje
varstvenega nadzorstva.

K 68. ¢lenu (165. ¢len ZIKS-1)

S predlaganim crtanjem 165. ¢lena in predlaganim novim 139.a clenom se ustrezneje ureja
terminologija, ki se nanaSa na postopke o prekrSku. Predlagan nov 139.a c&len uporablja
terminologijo, ki je usklajena z ZP-1, in namesto »varstvenega ukrepa« ureja »sankcijo, izre€eno v
postopku za prekrsek«, obenem pa se, glede na sistematiko predpisa, dolocbo, ki ureja izvrdevanja
izgona tujca iz drzave kot sankcijo za prekrdek, ureja v poglavju o sankcijah, izreCenih v postopku o
prekrsku.

K 69. ¢lenu (169. ¢len ZIKS-1)

Gre za redakcijski popravek glede na spremembo drugega odstavka 21. ¢lena ZIKS-1. Zaradi ¢rtanja
besedila v 13. ¢lenu ZIKS-1, kjer je bil do sedaj pojasnjen pojem »pristojni center« se je v
predlaganem drugem odstavku 21. ¢lena ZIKS-1 pristojnost centra za socialno delo definirala na
nagin, da predpis napotuje na predpise s podroCja socialnega varstva, saj je dosedanje besedilo
specialno urejalo pristojnost centra za socialno delo — kar pa ni usklajeno s sploSnimi predpisi, ki
dolocajo pristojnosti centrov. Glede na navedeno je smiselno, da se tudi na tem mestu popravi
besedilo ter se nadomesti z izrazom »pristojni center«.

V predlaganem tretjiem odstavku gre za redakcijski popravek, ki je posledica spremembe prvega
odstavka, saj je prvi odstavek dosedaj dolo€al genericno uporabo zakonskega termina mladoletni
storilec kaznivega dejanja v obliki zapisa »mladoletnik«, zato je navedena genericna uporaba
popravljena v tretiem odstavku.

K 70. ¢lenu (174. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se glede smiselne uporabe dolocb za mladoletnike, s spremenjenim
besedilom izvzame uporabo dolo¢b 109.a ¢lena ZIKS-1, ki se nanaSajo na probacijo, s Cimer se
zakon usklajuje z drugimi povezanimi spremembami v skladu z ZPro (ki ne predvideva izvrSevanja
sankcij za mladoletnike).

K 71. ¢lenu (176.a clen ZIKS-1)

Predlagan nov ¢&len izhaja iz povezane spremembe 13. €lena ZIKS-1, s katero se nacin izvrSevanja
dela v splosno korist za odrasle osebe Crta, kar pomeni uskladitev z besedilom ZPro. Slednji ne ureja
izvrSevanja dela v korist humanitarnih organizacij ali lokalne skupnosti za mladoletnike, zato se s
predlaganim novim ¢&lenom v ZIKS-1 loCeno ureja izvrSevanje dela za mladoletnike. Dolocbe
predlaganega ¢lena so primerljive dolo€bam veljavnega 13. ¢lena ZIKS-1, ki so se uporabljale tudi za
mladoletnike.

K 72. ¢lenu (197. ¢len ZIKS-1)
Glede na pretekle spremembe predpisa, se s predlaganim redakcijsko dopolnjuje in spreminja 197.
Clen, ki ureja uporabo dolo¢b za izvrSevanje sankcij zoper mladoletnike.

K 73. ¢lenu (202. ¢len ZIKS-1)
S predlagano spremembo tretjega odstavka se med naloge zavodov za prestajanje kazni zapora
glede na spremembe ZP-1 dodaja tudi izvrSevanje nadomestnega zapora.

K 74. ¢lenu (206. ¢len ZIKS-1)
V prvem in drugem odstavku gre za redakcijski popravek, saj se v zavodih za prestajanje kazni
zapora izvaja varovanje (in ne »zavarovanje«).
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S predlaganim é&rtanjem tretiega odstavka se zasleduje priporogilo VCP &t. 25 za leto 2014
(natancnejSa opredelitev pogojev za uporabo »posebnih namestitev«) na nacin, da se odvecne
institute in institute, ki se v predpisu vsebinsko prekrivajo z drugimi institutu v predpisu — Crta oziroma
jasneje uredi. Institut loCenega nameS€anja nevarnih obsojencev in ukrepe za »posebne« oblike
namestitev obsojencev (tudi nevarnih obsojencev) se enovito ureja s predlaganim spremenjenim 98.a
¢lenom ZIKS-1.

K 75. ¢lenu (207. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo €lena, ki sicer ureja lo€eno prestajanje kazni glede na vrsto kazni oziroma
ukrepa, se ureja tudi loceno prestajanje oseb, ki prestajajo sankcijo za prekrdek od oseb, ki prestajajo
druge kazni oziroma ukrepe. Natan¢neje je dolo€eno tudi lo€evanje oseb glede na zdravstveno stanje
ter nekadilcev od kadilcev, glede na navedeno pa je smiselno, da se nacin poSiljanja in razporejanja
obsojencev v zavodu dolo¢i na podzakonskem nivoju.

K 76. ¢lenu (209. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se razSirja pojem jezika, v katerem mora zavod obsojenca seznaniti z
gradivom in svojim delom — dosedanja doloc¢ba je tak8no obveznost povezovala z jezikom obsojenca,
s predlagano spremembo pa se jezik povezuje z razumevanjem obsojenca. Namen zagotavljanja, da
se obsojenca seznanja v drugem jeziku, ki ni uradni jezik organa — je zagotoviti, da je obsojenec
seznanjen z delom zavoda. Za slednje je torej pomembno "zgolj" da gre za jezik, ki ga obsojenec
razume — od teh pa ni nujno, da je to »njegov jezik«. Predlagana sprememba je med drugim
povezana tudi z drugimi predlaganimi spremembami, ki urejajo izvrSevanje sodb Mednarodnega
kazenskega sodiS¢a — pri¢akovano je, da bodo jeziki oseb, obsojenih na tem sodiS¢u — jeziki, ki niso
svetovni jeziki in pravico zagotavljati gradiva in seznanitve z delom zavoda v teh jezikih bi bilo zelo
teZzko zagotavljati. Kolikor bi obsojenec razumel katerega od svetovnih jezikov, bi po predlagani
spremembi seznanitev obsojenca lahko potekala tudi v katerem od teh jezikov.

K 77. ¢lenu (212. ¢len ZIKS-1)
Gre za redakcijski popravek glede na predlagane spremembe v Clenih, ki sledijo podnaslovu, ki se je
do sedaj glasil »Delavci zavodov«.

K 78. ¢lenu (214. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se Crta namestnik generalnega direktorja, saj ni posebne potrebe po
izpostavljanju namestniStva, ker namestnik generalnega direktorja ni sistemiziran v aktu o
sistemizaciji delovnih mest.

K 79. ¢lenu (novi 214.a ¢len)

Drugi odstavek 201. ¢lena Zakona o pokojninskem in invalidskem zavarovanju31 (ZP1Z-2) doloca, da
se s posebnim zakonom lahko dolocijo delovnha mesta, na katerih so izpolnjeni pogoji, ki jih ZP1Z-2
dolo¢a za vkljucitev v poklicno zavarovanje. S predlaganim novim 214.a ¢lenom se vkljucitev v taksno
zavarovanje predlaga za pooblas¢ene uradne osebe, in sicer zaradi teZavnosti oziroma Skodljivosti
njihovega dela. Zaradi posebnosti nalog, ki jih opravljajo pooblas€ene uradne osebe (po predlagani
spremembi 214. ¢lena ZIKS-1 pravosodni policisti, ki opravljajo naloge varovanja in nadzora), narave
pooblastil, ki jih pri svojem delu uporabljajo (tudi prisilna sredstva) ter posebnosti oseb nad katerimi
se ta pooblastila izvrSujejo (varovane osebe v zavodih za prestajanje kazni zapora) obstajajo pri
opravljanju nalog na delovhem mestu pravosodnega policista, ne glede na uporabljene vse varstvene
ukrepe s podrocja varnosti in zdravja pri delu in drugi ukrepi — 8kodljivi vplivi na njihovo zdravje in
delovno zmoznost, delovne razmere pa so tezke in zdravju Skodljive. Ti vplivi in razmere izhajajo
zlasti iz posebnosti delovnega okolja — to je zapor kot posebna institucija, za katero so znacilni njej
lastni notranji pojavi. Z vidika dela pravosodnega policista gre v tem kontekstu zlasti za psiholoSke
pritiske okoliS€in (pa tudi izpostavljenost fizicno nasilnim situacijam in okoliS€inam), saj pravosodni
policisti svoje naloge opravljajo v okolju, kjer je pojavnost neugodnih in psiholoSko bolj
obremenjujocih dogodkov bistveno vecja kot na prostosti v splodni populaciji.
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K 80. ¢lenu (218. ¢clen ZIKS-1)
S ¢&rtanjem podnaslova se glede na ostale predlagane spremembe tega poglavja redakcijsko
usklajuje vsebina poglavja.

K 81. ¢lenu (221. ¢len ZIKS-1)

S predlagano spremembo se besedilo usklajuje z dolo€bami Zakona o sistemu pla¢ v javnhem
sektorju32, ki z drugim odstavkom 52. ¢lena dolo€a, da znaSa dodatek za stalnost enak odstotek, kot
znaSa dodatek za delovno dobo. Obenem naveden ¢&len dolo¢a tudi, da se pogoje za pridobitev
dodatka doloc€i s podro¢nimi zakoni. S predlagano spremembo se Se nadalje kot pogoj za pridobitev
dodatka pooblas¢enim uradnim osebam, zaposlenim v URSIKS, dolo¢a pet let delovne dobe.
Predlagan nov drugi odstavek pomeni uskladitev z drugimi primerljivimi predpisi, ki za Stetje let
delovne dobe za pridobitev dodatka na stalnost predvidevajo tudi upoStevanje delovne dobe,
pridobljene pri drugem organu.

K 82. ¢lenu (226. ¢len ZIKS-1)

Predlagana sprememba S&tevila dni dodatnega letnega dopusta zaradi zahtevnosti dela pomeni
povecCanje Stevila dodatnih dni iz enega na dva dneva. Predlog izhaja iz znaCilnosti dela, ki je
vsakodnevno povezano z neposrednim delom z zaprtimi osebami oziroma z odlo¢anjem in vodenjem
postopkov glede zaprtih oseb. Predlaga se povecanje Stevila dni dodatnega dopusta, saj se ocenjuje,
da je tak8na sprememba sorazmerna zahtevnosti, ki ga pooblas¢ene uradne osebe opravljajo. Tudi v
podobnih poklicih kot sta vojska in policija se za zahtevnost dodelujejo dodatni dnevi dopusta, tako
lahko vojakom oziroma delavcem na obrambnem podro&ju za zahtevnost dela pripada najvec pet dni
dodatnega letnega dopusta, policistom pa glede na posebne delovne pogoje od enega do Sest dni
dodatnega letnega dopusta. Glede na navedeno je sorazmerno, da se tudi pooblas€enim uradnim
osebam dodeli vsaj Se en dan dodatnega letnega dopusta, zaradi zahtevnosti delovnih nalog.
Kolektivha pogodba za policiste (Uradni list RS, St. 41/12, 97/12, 41/14, 22/16 in 22/16) v 20. ¢lenu
glede izrabe dopusta doloCa, da ima policist pravico do izrabe letnega dopusta v enkratnem
neprekinjenem trajanju najmanj dveh tednov. Zaradi obveznosti nastopiti delo v soboto ali nedeljo pa
je za policiste dolo€eno tudi, da ima policist, ki kon€a pet ali ve€ dni trajajoCi letni dopust na petek,
pravico tudi do proste sobote in nedelje. Posebnosti so nadalje dolo¢ene Se glede koris¢enja dopusta
v Casu Solskih pocitnic Solobveznih otrok, v primeru, ¢e sta dva policista ¢lana policijske druzine ter
8e posebnosti, kadar policist izbere dva dni lethega dopusta sam, &e je napoten v delo v tujino ter
zaradi poskodbe pri delu ali poklicne bolezni. Nekoliko druga¢e Zakon o obrambi (Uradni list RS, st.
103/04 in 95/15) v 97.h €lenu za delavce na obrambnem podrocju dolo¢a, da lahko ti izrabijo letni
dopust praviloma v tekoCem letu glede na sluzbene potrebe in opravljanje nalog iz pristojnosti
ministrstva ter z upoStevanje njegove Zelje. En dan letnega dopusta lahko izrabi delavec na dan, ki
ga sam dolo¢i, zaradi narave ali organizacije dela pa se lahko izraba dopusta dolo€i v doloenem
¢asovnem obdobju, praviloma v skladu z letnim nacrtom. Zaradi boljSe organizacije dela in
smotrnejSe razporeditve delavcev glede na njihove delovne obremenitve lahko minister odredi
kolektivni dopust, praviloma z letnim nacrtom. Posebej doloCa zakon tudi glede izrabe letnega
dopust, ki ni bil porabljen v tekoCem letu zaradi sodelovanja pri izvajanju mednarodnih obveznosti ali
vojaske sluzbe zunaj ozemlja drZzave in tudi zaradi drugih razlogov na strani delodajalca, pri cemer se
lahko ostanek dopusta izrabi v naslednjem koledarskem letu (in torej omejitev glede izrabe do 30.
junija naslednjega leta ne velja). V zvezi z navedenim bo torej z letnim razporedom dela
pooblas¢enih uradnih oseb potrebno zagotoviti, da bodo kljub dodathemu dnevu letnega dopusta
naloge potekale nemoteno, saj bi sicer bilo ogroZzeno izvrSevanje z zakonom dolocenih pravic in
obveznosti.

K 83. ¢lenu (227. ¢len ZIKS-1)

Predlagana sprememba prvega odstavka dolo¢a opravljanje dela pravosodnih policistov v manj
ugodnem delovnem ¢asu, saj je to nujno potrebno za izvajanje varnosti ter reda in miru v zavodu.
Neustrezna je tudi doloCba tretjega odstavka glede akta o sistemizaciji, saj se bo delo v manj
ugodnem delovnem ¢asu hkrati z dolocitvijo dela v izmenah s spremenjenim Cetrtim odstavkom
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sistemiziralo le za pravosodne policiste, za katere je doloCen tak delovni ¢as. Nadalje se Crta dolocba
prvega stavka sedmega odstavka glede delovne obveznosti v posameznih izmenah, ohranjena pa je
dolo¢ba glede obveznega 24-urnega pocitka v 12 urni noCni izmeni, ker je glede na sprejete
standarde in prakso poc€itek po delu v no¢ni izmeni obvezen.

K 84. ¢lenu (227.a ¢len ZIKS-1)
S predlaganim ¢rtanjem se dolo¢ba dosedanjega 227.a ¢lena premes€a v dolocbe 227.e €lena, saj
podrocje sistemati¢no sledi 227.c, 227.¢ in 227.d &lenu.

K 85. ¢lenu (227.b ¢len ZIKS-1)
S predlagano spremembo se zaradi dolo€itve nalog in pooblastil pravosodnih policistov prilagodi
doloébe glede ¢asovne omejitve delovnega Casa.

K 86. ¢lenu (227.c do 227.f ¢len ZIKS-1)

S predlaganimi novimi ¢leni se dolo¢a dolo¢a zacetek in konec delovne obveznosti v delovnem ¢asu
pravosodnih policistov, naCin seznanitve pravosodnih policistov z razporedom dela, kaksne so
spremembe razporeda dela ter referenno obdobje pri neenakopmerni razporeditvi in zacasni
prerazporeditvi delovnega €asa. Poleg navedenega je definirano delo v izmenah, pripravljenost za
delo, nujno delo ter delo preko polnega delovnega ¢asa. Zaradi izjemnih, nujnih in nepredvidenih
okolis¢in je dolo¢eno, da je mogoce pravosodnemu policistu po nadrejenem in po predhodni odobritvi
direktorja zavoda odrediti, da opravi ali dokon&a Ze za€eto nalogo, ki je nujne narave, predstavlja pa
taka naloga delo preko polnega delovnega €asa. Primeri izjemnih, nujnih in nepredvidenih okoliS¢in
so doloceni glede na zadnjo alinejo prvega odstavka 144. ¢lena ZDR-1, namen predlagane dolo¢be
pa je, da uveljavlja prepoved omejevanja dela preko polnega delovnega €asa ter tudi ne glede na
omejitve dnevne delovne obveznosti ter dnevnega in tedenskega pocitka, ki veljajo sicer, saj gre za
naloge, ki jih je mogoCe opraviti le v celoti, ko so enkrat zaCete. Z razporedom posameznih
pravosodnih policistov in njihovih konkretnih nalog se bo naceloma dalo delo preko polnega
delovnega Casa omejiti, vendar pa bodo Se vedno obstajali primeri, ko bo zafete naloge nujno
potrebno dokon¢ati, kar mora dolocati zakon.

K 87. ¢lenu (231. ¢len ZIKS-1)

S predlaganimi spremembami 231. Clena se doloCajo pogoji za sklenitev delovnega razmerja za
opravljanje nalog pravosodnega policista v upravi. Zaradi narave dela je upoStevana stopnja
izobrazbe, psihofizicne sposobnosti, urejeno je tudi prenehanje delovnega razmerja. Spremembe
glede na obstojeCo ureditev sledijo sistematiki zakona, ki urejajo organizacijo policije. Dosedanja
ureditev je vsebovala celotno ureditev v 231. €lenu ter je podnormirana, zato se z naslednjima 231.a
in 231.b ¢&lena celostno ureja podrocje pogojev, ki morajo biti izpolnjeni pri sklenitvi delovhega
razmerja za opravljanje nalog pravosodnega policista v upravi.

K 88. ¢lenu (231.a in 231.b ¢len ZIKS-1)

Z novima 231.a in 231.b ¢lenom se dolo€a zanesljivost in verodostojnost osebe, s katero se sklene
delovno razmerje za opravljanje nalog pravosodnega policista. Tako se delovho razmerje ne bo
sklenilo z osebo, za katero obstajajo varnostni zadrzki, ki pred sprejemom kandidata v delovno
razmerje za delovho mesto pravosodnega policista niso preverjani v sklopu preverbe podatkov,
dolocenih s predpisi, ki dolo€ajo pogoje za pridobitev orozne listine. S preverjanjem dejavnikov, ki so
s predlagano novo dolo¢bo urejeni kot varnostni zadrzki, se bo bolj ucinkovito in bolj strokovno
preverjalo in ocenjevalo primernost kandidata za opravljanje nalog pravosodnega policista. Med
varnostne zadrZke spadajo razlicne obsodbe za prepovedana ravnanja, odvisnosti od razli¢nih
psihoaktvnih snovi (alkohola, prepovedanih drog) ter druge odvisnosti (od iger na sreco), bolezni
oziroma duSevne motnje, lahko pa tudi ugovor vesti, ki se nanada na opravljanje del in nalog
pravosodne varnostne policije. Glede na naloge in pooblastila, ki jih takSno delo zajema, je izbira
ustreznega kandidata izrednega pomena. S predlaganim novim besedilom 231.b ¢lena se ureja tudi
obseg ter nacin pridobivanja podatkov v zvezi z morebitnimi varnostnimi zadrzki, saj je seznanjost s
pravilnimi ter vsemi podatki, ki so potrebni za ugotovitev dejanskega stanja, bistvenega pomena. O
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preverjanju se preverjane osebe ne obvesc€a, po preteku pet let pa je glede na prenehanje posledic,
ki bi lahko v €asu preverjanja predstavljale Skodo (za upravo), preverjana oseba lahko izvede za
dejstvo preverjanja, enako pa tudi dve leti po prenehanju pogodbe o zaposlitvi, saj takrat uprava nima
vec interesa po nadaljnji hrambi zaupnosti podatka o dejstvu preverjanja.

K 89. ¢lenu (232. ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim petim odstavkom se zaradi usposabljanja, ki ga financira delodajalec oziroma
uprava za izvrSevanje kazenskih sankcij uvaja prepoved odpovedi pogodbe o zaposlitvi Se najmanj
dvakrat toliko ¢asa kot je trajalo usposabljanje, saj je sicer usposabljanje razvrednoteno. Kadrovska
politika usposabljanja za pravosodne policiste je namreé usmerjena v opravljanje poklica
pravosodnega policista ter krepitve izvrSevanja represivnih pooblastil drzave, zato zagotovo ni namen
usposabljanja pravosodnih policistov v tem, da v relativho kratkem €asu opravljajo delo v sorodnih
poklicih (na primer zasebnem varovanju), temvec delo v pravosodni varnostni policiji.

K 90. ¢lenu (233. ¢clen ZIKS-1)

S spremembami je doloGena obveznost strokovnega in psihofizicnega usposabljanja pravosodnih
policistov po programih, ki jih doloCi generalni direktor. S prvim odstavkom je dolo¢en pogoj
strokovne in psihofizicne usposobljenosti pravosodnih policistov za opravljanje nalog. Temu sledi
ureditev glede sprejemanja meril za ugotovljanje in ocenjevanje usposobljenosti ter dolo€itev, da
usposabljanje sodi v redno delovno obveznost pravosodnega policista. S predlaganim cCetrtim
odstavkom je dolo€eno, da poteka usposabljanje po programih, ki jih dolo¢i generalni direktor. Ti
programi vklju€ujejo usposabljanje za izvrSevanje pooblastil pravosodnih policistov s prakti¢nim
postopkom, samoobrambo in vajami v streljanju. Za naértovanje in izvajanje usposabljanja
pooblas€enih uradnih oseb po petem odstavku skrbi Generalni urad, ki zagotavlja pogoje za
usposabljanje.

K 91. ¢lenu (233.a ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim &lenom se v zvezi s spremembami prvega, drugega in tretjega odstavka 233.
Clena natancneje doloCajo roki, postopek ter sankcije za neuspedno opravljen preizkus
usposobljenosti. Splosno je dolo€eno, da mora pravosodni policist vsakih pet let uspeSno opraviti vsa
predpisana usposabljanja, ki tudi zado$¢ajo za njihovo strokovno in psihofizi€no usposobljenost. Z
drugim odstavkom je predvidena moznost, da pravosodnih policist ne opravi uspedno vseh
usposabljanj, zato je dolofeno, da mora pred komisijo, ki jo imenuje generalni direktor, po
predlaganem tretjem odstavku opraviti preizkus strokovne in psihofizi€ne usposobljenosti, ki ustreza
preizkusom po programih usposabljanja, osnovanih na izvedbenih naértih, s &imer je zadoS¢eno
kriteriju usposobljenosti ne glede na opravljeno usposabljanje.

S predlaganim drugim odstavkom je dolo¢eno, da vsebino in potek preizkusa doloci generalni
direktor, pri éemer pa je s tretjim odstavkom omejeno tudi Stevilo opravljanj preizkusa in sicer na dva
poizkusa. Ker morajo biti pravosodni policisti usposobljeni za opravljanje svojih nalog ter gre za
izpolnjevanje delovnih obveznosti pa je v Eetrtem odstavku dolo¢eno, da usposabljanje in udelezba
na preizkusu sodi v redno delovno obveznost pravosodnega policista.

Peti odstavek doloa sankcijo za neuspeSno opravljen preizkus in sicer razporeditev na drugo
delovno mesto v skladu s predpisi, ki urejajo pogoje za razporeditev javnih usluzbencev.

K 92. ¢lenu (234.a ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim ¢lenom gre za smiselno premescanje dolocb do sedaj veljavnih tretjega,
Cetrtega in petega odstavka 241. ¢lena. S predlogom zakona se jasneje dolo€a, da prenehanje
delovnega razmerja nastopi z dnem, ko uprava zaradi pravhomoc¢ne sodbe za kaznivo dejanje, ki se
preganja po uradni dolznosti, izda ugotovitveni sklep, s ¢imer z oblastnim aktom posezZe v pogodbo o
zaposlitvi, kar pomeni realizacijo sploSnega nacela kadar je javni usluzbenec obsojen in je redna
posledica ob izpolnjenih pogojih izguba zaposlitve (v tej dolocbi se specificira, da gre za obsodbo za
kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolZnosti, in ne na primer za pogojno obsodbo oziroma
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obsodbo, s katero je bila izre¢ena dolo€ena viSina kazni zapora, navedeni pogoj je torej stroZji od
sicersnjega, kar je povezano s specifiko dela z obsojenci).

K 93. ¢lenu (234.a ¢len ZIKS-1)
S predlaganim novim podnaslovom se jasno doloca, da gre za urejanje podroc¢ja nalog pravosodnih
policistov.

K 94. ¢lenu (235. ¢len ZIKS-1)

S spremembo 235. ¢lena se ureja vsebina do sedaj veljavnega prvega in Cetrtega odstavka tega
Clena ter se spreminja na terminoloSko ustreznejSi nacin. Vsebina drugega do sedmega odstavka
(razen Cetrtega) se Crta, saj se dolocbe s predlaganimi spremembami smiselno prestavljajo v druge
dele ZIKS-1: drugi odstavek se vsebinsko nadomes€a s predlaganim novim 235.f ¢lenom; tretji
odstavek se vsebinsko nadomesc€a s predlagano spremembo 237. Clena; peti in Sesti odstavek se
vsebinsko nadomesc€ata s predlagano spremembo 10. ¢lena ZIKS-1; sedmi odstavek se vsebinsko
nadomesc€a s predlaganim novim 235.e ¢lenom. SploSnim dolo€bam glede nalog varnosti, reda in
discipline pa sledijo dolobe o smiselni uporabi glede izvrSevanja pooblastil in nalog, ki jih
pravosodnih policisti opravljajo v drugih varovanih objektih (poleg zavodov), pri delu z drugimi
varovanimi osebami (poleg obsojencev) ter tudi pri delu z osebami, ki niso varovane osebe (na
primer pri delu z obiskovalci zavoda). Dolo¢be o smiselni uporabi so trenutno vsebovane v zakonu
nesistematic¢no ter nekonsistentno, zato se navedeno ureja bolj sistemati¢no in natan¢no.

K 95. ¢lenu (235.a ¢len ZIKS-1)

Predlagan nov 235.a &len ureja namestitev in uporabo videonadzornih sistemov. Namen dolocbe je
uzakoniti varovanje varovanih objektov in varovanih obmodij z videonadzornimi sistemi, saj so
videoposnetki lahko uporabni pri preprecevanju pobegov obsojencev ter za sicerSnje spremljanje
gibanja oseb. Nacin uporabe, odrejanje snemanja, ravnanje s posnetki ter nadzor podrobneje
predpiSe minister, pristojen za pravosodje. V praksi Ze sedaj poteka snemanje na hodnikih ter pred
vhodi v stavbe zavodov, zato se s predlaganim prvim in drugim odstavkom ureja vsebina, ki je seda;j
urejena v Cetrtem odstavku 238. ¢lena ZIKS-1.

Predlagani tretji odstavek na novo ureja motenje elektronskih komunikacij in GPS signala, saj se v
zavodih in nasploSno pojavljajo primeri, ko osebe zunaj zavoda dostavljajo prepovedane snovi in
predmete v zavode (komunikacijska sredstva, prepovedane droge, orozje itd.) preko letalnih naprav
(dronov). Zaradi zasnove letalnih naprav je mogocCe izvajati kontrolo oziroma onesposobljanje z
motnjami elektronskih komunikacij in GPS signala, kar je definirano v predlaganem tretjem odstavku.
Navedeno je nujno tudi zaradi razvoja brezpilotnih naprav, ki omogocajo dvig in prevoz osebe, kar
predstavlja izredno nevarno sredstvo, ki lahko sluzi pri pobegu oseb iz zavodov (zlasti tistih, ki imajo
na prostosti Se vedno veliko vpliv).

K 96. ¢lenu (235.b do 235.f ¢len ZIKS-1)
Predlagan nov podnaslov oznaCuje, da gre za podrocje pooblastil pravosodnih policistov, predlagani
novi €leni pa pomenijo dodajanje in premesc€anje obstoje€ih dologb, ki urejajo pooblastila pravosodnih
policistov. Urejanje sledi sistematiki zakona, ki ureja policijska pooblastila z nekaterimi prilagoditvami
v zvezi s poobastili pravosodnih policistov.

Predlagani nov 235.b &len pomeni smiselno premescanje dolocb do sedaj veljavhega 238. ¢lena v
okviru sistemske spremembe poglavija, ki se nanasa na naloge in pooblastila pravosodnih policistov.
Veljavne dolo¢be ZIKS-1 dolo¢ajo pooblastila pravosodnih policistov, pri ¢emer pa ne pojasnjujejo
njihovega pomena ter jih nikjer sistemati¢no ne nastejejo. S predlaganim novim ¢lenom se zagotavlja,
da predpis na jasen nacin definira pooblastila pravosodnih policistov, ki jih zakon taksativno nasteva.
Poleg dolo¢b iz sedaj veljavnega 238. ¢lena se med pooblastila uvrd€ajo tudi naloge v zvezi z
namestitvami obsojencev v poseben stroZji reZim, pregledom oseb, posiljk, prostorov osebnih stvari,
vozil in prtljage, odvzemom nedovoljenih stvari, zasledovanjem pobeglega obsojenca, odvzemom
prostosti ter v zvezi z uporabo prisilnih sredstev.
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S predlaganim novim 235.c ¢lenom se dolo¢ajo nacela uporabe pooblastil pravosodnih policistov, in
sicer nacelo najmanjSe prizadetosti, nacelo omejenega trajanja uporabe pooblastila, ter nacelo
sorazmernosti, pri ¢emer mora biti izpolnjen pogoj nujnosti, neposrednosti ter namenske oziroma
ciline uporabe pooblastila, uzakonjeno pa je tudi nacelo prepovedi uporabe prisilnega sredstva kot
kazni (za neprimerno vedenje), saj se pooblastila smejo uporabiti le za izvrsitev naloge.

Predlagan nov 235.¢ ¢len definira pomen ukaza. Definicija sledi dolo€bam glede ravnanja obsojenca
ter konkretizira odstranitev iz doloéenega mesta oziroma odhod na doloen kraj ali prostor, kar je
specifika glede obsojencev, smiselno pa se dolo¢ba uporablja tudi za druge osebe, ki niso obsojenci.

S predlaganim novim 235.d ¢lenom je definirano ugotavljanje istovetnosti ter postopek ugotavljanja
istovetnosti. V predlagan nov ¢&len se prenaSa vsebino do sedaj veljavhega prvega in tretjega
odstavka 29. ¢lena ZIKS-1, uzakonjeni pa so tudi ukrepi v primeru, da se identitete ne da ugotoviti s
primerjanjem osebnih podatkov, v kon¢ni fazi pa zavod o nemoznosti ugotovitve istovetnosti obvesti
policijo, ki izvede nadajlnji postopek v skladu s predpisi, ki urejajo postopke policijske identifikacije. V
primeru sumu o istovetnosti in v postopkih izvrSevanja ¢ezmejnega mednarodnega sodelovanja
pravosodni policist po odredbi direktorja ali osebe, ki jo on pooblastil, obsojencu odvzame prstne
odtise obeh rok.

Predlagan nov 235.e €len vsebuje dologbe, ki so sicer v predpisu razprdeno in nesistemati¢no
urejene. V predlagan nov ¢len se prenasa vsebino do sedaj veljavhega sedmega odstavka 235. ¢lena
S predlaganim prvim odstavkom je doloCena definicija identifikacije, ki pomeni postopek, v katerem
pravosodni policist ugotovi identiteto osebe, ki pride do varovanega objekta z namenom vstopa ali ¢e
se ta nahaja na varovanem obmocju. Prav tako se opravi postopek identifikacije, e druga oseba
ovira pravosodnega policista pri izvrSevanju njegovih nalog. ldentifikacija se opravi z ugotovitvijo
imena in priimka ter osebne fotografije na javni listini. Zaradi razlogov varnosti zavod vodi evidenco o
vstopih in izstopih, zato je navedeno pooblastilo dolo€eno v dologbi tretjega odstavka 235.d Elena.

Predlagan nov 235.f ¢len podobno ureja vsebino, ki je do sedaj urejena v drugem odstavku 235.
Clena ZIKS-1 in se dolo€bo enako vsebinsko usklajuje s prvim odstavkom 63. ¢lena ZIKS-1. Dodatno
se z drugim odstavkom natancneje ureja vlogo pravosodnega policista pri opravljanje preizkusa
prisotnosti nedovoljenih psihoaktivnih snovi. Pravosodni policist hamre¢ ne more sam dejansko
opravljati preizkusa prisotnosti psihoaktivnih snovi (slednje se namre€ ugotavlja s testiranjem telesnih
tekoc€in: urina in krvi), zato pri preizkusu sodeluje tako, da nadzoruje in varuje postopek oddaje
telesnih tekocin, ki ga opravlja zdravstveno osebje zavoda, pri Eemer postopek nadzoruje in opravlja
nalogo varovanja v okviru svoje usposobljenosti. Z dolo¢bo tretjega odstavka je uzakonjena domneva
prisotnosti alkohola ali nedovoljenih psihoaktvnih snovi, ¢e obsojenec to odkloni ali ¢e prizna, da je
zauzil alkohol ali nedovoljeno psihoaktivho snov.

S predlaganim novim 235.g €lena se ureja zbiranje operativnih informacij o obsojencu, ki vklju€uje
Sirok nabor dejavnosti, saj se vse aktivnosti nanasSajo na podatke, ki se uporabijo v disciplinskem
postopku zoper obsojenca oziroma se ti podatki nanaSajo na prepreCevanje in odkrivanje
disciplinskih prestopkov. O zbiranih informacijah pa mora pravosodni policist zaradi sorazmernosti,
pravilne uporabe ter nadzora informacij sproti porocati direktorju zavoda, ki bo delo pravosodnih
policistov ter ostalih deleznikov ustrezno usmeril v zagotavljanje varnosti, reda in miru v zavodu.

K 97. ¢lenu (236. ¢len ZIKS-1)

Dolocbe cetrtega, petega in Sestega odstavka 236. Clena ZIKS-1 se Crtajo zaradi premestitve
primerljivin dolo€b na mesto, ki je glede na sistematiko predpisa bolj smiselno (iz 236. ¢lena, ki je v
delu predpisa, ki ureja organe za izvrSevanje kazenskih sankcij, v 98. ¢len ZIKS-1, ki je v poglavju o
drugih ukrepih v zvezi z zagotavljanjem reda in discipline).

K 98. élenu (236.a do 236.h €leni ZIKS-1)
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Pregled stvari, ki jih ima obsojenec pri sebi in pregled prtljage, pregled stvari, prtljage oziroma vozila
druge osebe, ki se urejajo s predlaganim 236.a ¢lenom, urejajo veljavni prvi, drugi in tretji odstavek
238. ¢lena ZIKS-1 — vendar pa slednji dolocajo le dopustnost, da pravosodni policist te preglede
opravi, ne pa tudi pogoje in nacin opravljanja, zato se s predlaganim 236.a ¢lena natan¢neje ureja
pregled osebnih stvari obsojenca in pregled njegove prtljage. Postopek poteka tako, da pravosodni
policist izdaja ukaze, kadar pa oseba nocCe izvrsiti ukaza, pravosodni policist vnosa nepregledanih
stvari v zavod ali iznosa iz zavoda ne dovoli. Ce pravosodni policist pregled opravi, pa dovoli vnos ali
iznos le tistih stvari, ki so dolo¢ene s predlaganim drugim odstavkom novega 41.¢ ¢lena. Glede na to,
da pravosodni policisti opravljajo tudi naloge pregleda vozil se navedene dolo¢be smiselno
uporabljajo tudi za pregled vozil, pregled pa se vedno opravi v prisotnosti osebe, katere stvari,
prtliago oziroma vozilo se pregleda.

S predlaganim 236.b ¢lenom se na bolj ustreznem mestu predpisa ureja pooblastilo pravosodnega
policista, da opravi pregled poSiljike obsojenca. Primerljiva vsebina je urejena v veljavnem prvem
odstavku 72. ¢lena in Sestem odstavku 76. ¢lena ZIKS-1, vendar se zaradi sistemati¢nosti
predlaganega novega poglavja o pooblastilih pravosodnih policistov prenasa v ta del predpisa.

Pregled prostorov, ki se ureja v predlaganem 236.c ¢lenu, dolo€a dosedanji veljavni prvi odstavek
238. Clena ZIKS-1. Z dolo¢bo, da se pregled bivalnih prostorov opravi po pisni odredbi, ki jo izda
vodja oddelka za varnost ali operativni vodja, v dislociranem oddelku pa vodja dislociranega oddelka
ali operativni vodja, se zasleduje na zakon oprto izvrSevanje pregleda prostorov, pri ¢emer so
upostevane specifike, ki veljajo za dislocirane oddelke (zaradi drugacénih prostorskih pogojev v
dislocirani oddelkih zavodov so upoS$tevana pooblastila vodij dislociranih oddelkov, ki hkrati
predstavljajo tudi pooblastila vodij oddelkov za varnost).

Uporabo sluzbenega psa, ki jo ureja predlagan 236.¢ Clen, dolo¢a veljavni 239. ¢len ZIKS-1, ki zgol]
dolo€a pooblastilo za uporabo sluzbenega psa v okolid€inah, ko gre za prisilno sredstvo, ne pa tudi v
drugih okolis€inah, ko sluzbeni pes pomaga pri opravljanju nalog. Sluzbenega psa lahko pravosodni
policist uporabi tudi kot pripomocek za odvracanje in odkrivanje aktivnosti, ki ogroZajo varnost, red in
disciplino v varovanem obmodju varovanega objekta ter za zasledovanje pobeglega obsojenca.
Drugae pa se sluZzbenega psa lahko uporablja tudi kot prisilno sredstvo, kar je urejeno v
predlaganem novem 239.e Clenu. Kadar je sluZzbeni pes uporabljen kot pripomocek ima na sebi
nagobcnik ter je na povodcu, zato je pes bistveno manj nevaren kot v primeru uporabe sluZzbenega
psa kot prisilnega sredstva.

Dolo¢be glede opravljanja varnostnega pregleda obsojencev, ki se jih predlaga z novim 236.d
¢lenom, ureja veljavni 238. ¢len ZIKS-1, pri ¢emer pravosodnemu policistu zgolj dolo€a pooblastilo,
da opravi varnostni pregled, ne pa tudi opredelitve vsebine tak8nega pregleda, niti okoli5€in, v katerih
se sme oziroma je potrebno opraviti takSen pregled. S predlagano spremembo se z zakonom urejajo
tudi navedeni vidiki varnostnega pregleda obsojencev, saj v praksi varnostni pregledi potekajo ob
premestitvah, vstopih ali izstopih iz dolo€enih delov zavoda oziroma v sam zavod ter v okoli§€inah, ki
vzbujajo sum, da ima obsojenec pri sebi nedovoljeno stvar. Natan¢no je opisan tudi postopek ter
stopnja intenzivnosti varnostnega pregleda. Prvi del varnostnega pregleda obsega preverjanje
prisotnosti kovinskih delov in predmetov, nato pa tudi s tipanjem vidne povrsine oblacil, obuval,
podplatov, vrhnjih obladil, pokrival, hla¢nih pasov ter hlaénih zavihkov. Z na¢rtom varovanja zavoda je
lahko dologeno, da se v dolo€enih okolis€inah opravi le prvi ali drugi del varnostnega pregleda, pri
¢emer pa drugi del varnostnega pregleda obsojenca sme opraviti le oseba istega spola kot je
obsojenec, ki se pregleduje.

Doloc¢be glede opravljanja varnostnega pregleda oseb, ki niso varovane osebe, ki se jih ureja s
predlaganim 236.e ¢lenom, ureja veljavni 238. ¢len ZIKS-1, pri ¢emer zgolj dolo¢a pooblastilo
pravosodnemu policistu, da opravi varnostni pregled, ne pa tudi opredelitve vsebine takSnega
pregleda. Podobno kot pri obsojencih je doloen pregled z uporabo tehniénih sredstev, posebna pa je
doloéba glede izro€itve stvari v hrambo, ki se po izstopu iz zavoda osebi vrnejo. Drugace kot pri
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obsojencih, za varnostni pregled osebe, ki ni obsojenec, ni dolo€en drugi del varnostnega pregleda,
natan¢eneje pa lahko pravosodnih policist pregleda prtljago in predmete, ki jih ima oseba na sebi, ¢e
je to potrebno za zagotovitev varnosti, reda in discipline. Poleg navedenega je direktorju zavoda dana
diskrecija, da iziemoma dovoli vnos nedovoljene stvari, e oceni, da se s tem ne ogroZajo varnost,
red in disciplina. To se bo primeroma zgodilo, ko v zavod vstopajo osebe z opremo, ki je sicer
prepovedana (na primer novinarji s fotoaparatom ali opremo za avdiovizualno snemanje, sicer pa je
vnos avdiovizualne opreme prepovedan). Smiselna uporaba dolo¢b za pregled oseb, ki vstopajo v
zavod, se dolo€a tudi za varovano obmocdje zavoda, saj pravosodni policisti izvajajo naloge varovanja
na tem obmocju. S predlaganim devetim odstavkom 236.e ¢lena se dodatno vzpostavlja varovalna
doloéba glede varnostnih pregledov delavcev zavoda, saj delavci zavoda vsakodnevno prihajajo v
stik z obsojenci, zato je potreben tudi nadzor delavcev zavoda, ki bi lahko ob absolutni imuniteti
vnasali v zavod nedovoljene stvari. Dikcija dolo€be dolo€a izjemo, ki se nanasa na preprecitev vnosa
nedovoljenih stvari, zaradi nacela obveScenosti generalnega direktorja, pa je dolocena obveznost
obves€anja o uvedbi takega ukrepa. Z navedeno dolo¢bo bo generalni direktor obvescen o pregledih
ter bo lahko na podlagi navedenega usmerjal nadaljnje delo v zvezi z izvajanjem tega ukrepa.

Doloc¢be glede opravljanja osebnega pregleda obsojencev ureja do sedaj veljavni 238. ¢len ZIKS-1,
pri Eemer pravosodnemu policistu zgolj dolo€a pooblastilo, da opravi pregled, ne pa tudi opredelitve
vsebine tak8nega pregleda, niti okoli€in, v katerih se sme oziroma je potrebno opraviti takden
pregled. S predlaganim 236.f Clenom se z zakonom urejajo tudi navedeni vidiki osebnega pregleda
obsojencev. Osebni pregled po svoji naravi predstavlja vi§jo stopnjo posega v zasebnost
posameznika ter se opravi ob sprejemu obsojenca v zavod oziroma v dislocirani polodprti ali odprti
oddelek zavoda, ob prihodu iz ugodnosti zunaj zavoda z izjemo za obsojence, ki prestajajo kazen
zapora v dislociranem polodprtem ali odprtem oddelku, pred izvajanjem preizkusa alkoholiziranosti ali
prisotnosti nedovoljenih psihoaktivnih snovi, pred namestitvijo obsojenca v poseben prostor ter kadar
obstaja sum, da obsojenec pri sebi skriva nedovoljene stvari in teh stvari z varnostnim pregledom ni
mogoce ugotoviti. Kot pri varnostnem pregledu je opisan postopek pregleda, pregled opravlja oseba
istega spola kot je obsojenec, ki se pregleduje, ter ob prisotnosti Se enega pravosodnega policista,
posebej pa je potrebna tudi pisna odredba za pregled obsojenca zaradi suma, da obsojenec pri sebi
skriva nedovoljene stvari in teh stvari z varnostnim pregledom ni mogoce ugotoviti. Pisno odredbo
izda vodja oddelka za varnost, v nujnih primerih pa pravosodni policist opravi pregled po ustni
odredbi operativnega vodje. Iz razloga nujnosti (Ce je vodja oddelka za varnost odsoten in bi bilo
odlasanje z osebni pregledom do izdaje pisne odredbe nevarnost oziroma e bi bilo odladanje s
pregledom do prihoda drugega pravosodnega policista nevarno) pa lahko pravosodna policista
opravita osebni pregled obsojenca brez pisne odredbe oziroma samo en pravosodni policist. V
primerih osebnih pregledov iz razlogov nujnosti mora pravosodni policist takoj obvestiti operativhega
vodjo, v poroCilu pa poda konkretne okodlidCine za opravljanje pregleda iz razlogov nujnosti.
Operativni vodja o navedenem seznani direktorja zavoda in vodjo oddelka za varnost. Kadar so bile
pri pregledu zaradi suma posesti nedovoljenih stavri najdene nedovoljene stvari, vodja oddelka
poroca driektorju zavoda in v poro€ilu opiSe okolis€ine suma, ki je bil podlaga za opravljeni osebni
pregled.

Dolocbe glede opravljanja osebnega pregleda oseb, ki niso varovane osebe, ureja do sedaj veljavni
238. ¢len ZIKS-1, pri ¢emer pravosodnemu policistu zgolj dolo€a pooblastilo, da opravi pregled, ¢e
sumi, da ima oseba pri sebi nedovoljene stvari. Veljavne doloCbe ne urejajo opredelitve vsebine
takSnega pregleda, niti pogojev, v katerih se sme opraviti takSen pregled. S predlaganim novim 236.g
¢lenom se urejajo tudi navedeni vidiki osebnega pregleda. Pri pregledu pravosodni policist uporablja
podobna pooblastila kot pri pregledu obsojencev, vendar pa mora pri tem paziti, da ne posega
pretirano v intimno sfero obiskovalca ter diskretno pregleda intimne dele (npr. lasiS€e) obiskovalca,
dolo€ena pa je tudi izjema za delavce uprave ter druge uradni osebe drzavnih organov, sodis€ in
nadzornih organov, ki prihajajo v zavod v zvezi z opravljanjem nadzora, saj te osebe uzivajo visjo
stopnjo zaupanja, vseeno pa so podvrzene varnostnem pregledu, ki ohranja nujno stopnjo varnosti
oziroma spoStovanja reda in miru v zavodu.
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S predlaganim novim 236.h ¢lenom se na novo ureja pooblastilo pravosodnega policista, da
obsojencu odvzame nedovoljene stvari. ZIKS-1 neposredno ne ureja tega pooblastila, vendar pa iz
nekaterih doloCb posredno izhaja smiselnost takSnega ukrepa. Primeroma tretji odstavek 72. ¢lena
ZIKS-1 doloca, da minister, pristojen za pravosodje, s pravilnikom doloci, katere stvari ima obsojenec
lahko pri sebi, saj je le tako mogoce dovolj dolo€no opredeliti katere so dovoljene stvari, vse ostale
stvari pa niso dovoljene. Na smiselnost odvzema nedovoljenih stvari nakazujejo tudi pooblastila
pravosodnih policistov, s katerimi pravosodni policisti nadzorujejo in pregledujejo prostore, osebe in
stvari (238. ¢len ZIKS-1).

S predlaganim novim 236. i ¢lenom se ureja zasledovanje pobeglega obsojenca ter vstop v tuje
stanovanje ali druge prostore ter se dolocba glede na sistematiko predpisa ureja v sklopu pregleda.

K 99. ¢lenu (237. ¢len ZIKS-1)

S predlaganim crtanjem dosedanjega 237. Clena se dolocba redakcijsko usklajuje glede na
sistematiko predpisa in smiselno umestitev predlaganih novih dolob v ustezne dele predpisa (o
nalogah in pooblastilih pravosodnih policistov).

K 100. ¢lenu (238. ¢len ZIKS-1)

Predlagana nova vsebina 238. ¢lena ZIKS-1 pomeni prenos dolocbe drugega odstavka 239. ¢lena
ZIKS-1 na sistemati¢no bolj ustrezen del predpisa. Z drugim odstavkom predlaganega besedila 238.
Clena ZIKS-1 se na novo dolo¢a ravnanje v primeru najdbe predmetov, ki bi lahko pomenila kaznivo
dejanje.

K 101. ¢lenu (239. ¢len ZIKS-1)
S predlagano spremembo 239. ¢lena ZIKS-1 se besedilo strukturno usklajuje z drugimi predlaganimi
spremembami dolo&b, ki se nana8ajo na uporabo prisilnih sredstev.

Predlagan prvi odstavek je primerljiv z veljavnim prvim odstavkom 239. ¢lena ZIKS-1, pri Cemer je
izraz »€e drugace ne morejo prepreciti napada« nadomescen z ustreznejsSim besedilom »¢e z drugimi
pooblastili ne more«, s Cimer se dopustnost uporabe prisilnih sredstev zameji na nezmoznost
uporabe drugih pooblastil.

V predlaganem besedilu drugega odstavka se na novo ureja primere, ko je dovoljena uporaba
prisilnih sredstev tudi zoper osebe, ki niso obsojene, pri ¢emer gre za omejevanje nevarnosti, nereda
in nemiru v zavodu oziroma za ravnanje v primeru izvrSitve kaznivega dejanja.

Predlagan tretji odstavek dolo¢a smiselno uporabo doloéb za osebe, ki niso obsojene, Cetrti odstavek
pa je primerljiv z do sedaj veljavnim drugim odstavkom, pri Cemer je glede uporabe prisilnih sredstev
zoper osebe, ki niso varovane osebe, na novo doloCen tudi pogoj, da se prisilna sredstva sme
uporabiti, e osebe z oviranjem dela pravosodnih policistov ogroZajo varno izvedbo spremstva ali
varovanja obsojenca. Do sedaj veljavna dolo¢ba je dopustnost uporabe prisilnih sredstev zoper druge
osebe omejevala zgolj na okolis€ine, ko te osebe »ovirajo delo pravosodnega policista«, kar z vidika
sorazmernosti ni zadosten razlog za uporabo prisilnih sredstev — zato se dodaja dodaten pogoj, t. j.
znacilnost, da z oviranjem pravosodnega policista oseba ogroZza varno opravljanje naloge
pravosodnega policista. V zvezi z navedenim obstaja v dolocbi Cetrtega odstavka omejitev, kadar gre
za onemoglo osebo, invalida ali noseco osebo (predlagan drugi odstavek). Kljub omejitvi uporabe so
dolo€ene okolis€ine, kdaj lahko tudi zoper navedene kategorije oseb uporabijo prisilna sredstva, saj
nacelo sorazmernosti zahteva uporabo prisilnih sredstev za doseganje zakonskih ciljev — varnost, red
in mir.

S predlagano spremembo 239. ¢lena ZIKS-1 se opusC€ajo doloCbe veljavnega tretjega, petega in
Sestega odstavka, saj so primerljive vsebine zaradi sistematike in strukture predpisa in drugih
predlaganih sprememb glede pooblastil pravosodnih policistov — urejane v drugih delih predpisa. S
predlaganim besedilom 239. ¢lenom se opusc¢a tudi ena od vrst prisilnih sredstev — »opozorilni strel«.
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Glede na naravo tega ukrepa se s predlagano spremembo v nadaljevanju opozorilni strel opredeljuje
»zgolj« kot eno od obveznih ravnanj pred uporabo strelnega orozja (torej kot del prisilnega sredstva
»strelno orozje«) — in ne kot samostojno obliko prisilnega sredstva.

S predlaganim petim odstavkom so nasteta prisilna sredstva, ki so v uporabi. Ureditev je povzeta po
zakonu, ki ureja policijske naloge in pooblastila z nekaterimi prilagoditvami, ki veljajo za zavode
oziroma za varovana obmodja.

S predlaganim Sestim odstavkom se ustrezno dopolnjuje dolocba o uporabi prisilnih sredstev glede
definicije uporabe in sicer se jasno dolo¢a, da tehnicni pripomocki postanejo prisilna sredstva Sele v
primeru, ko so uporabljeni na nacin, da se z njimi neposredno deluje na osebo.

K 102. ¢lenu (novi 239.a do 239.e ¢leni)

S predlaganimi novimi 239.a do 239.e ¢leni se v predpisu dodatno ureja podrocje prisilnih sredstev, ki
jih smejo uporabljati pravosodni policisti. S predlaganim 239.a ¢lenom se uvodoma enotno ureja
sploSna nacela uporabe prisilnih sredstev, pri Cemer so dolo¢be primerljive z do sedaj veljavnimi
dolo€bami petega odstavka 239. ¢lena ZIKS-1 in dolocbam glede nacel uporabe prisilnih sredstev
policije. Predlagani 239.b ureja sredstva za vklepanje in vezanje, 239.c ureja uporabo telesne sile,
239.¢ uporabo razprsilca ter 239.d uporabo palice. Natanéneje je uporaba sluZzbenega psa kot
prisiinega sredstva urejena v novem 239.e Clenu, lahko pa je sluzbeni pes uporabljen tudi kot
pripomocek pri opravljanju varnostnega pregleda kar ureja 236.¢ ¢lena.

K 103. ¢lenu (241. ¢len ZIKS-1)
Predlagana sprememba pomeni redakcijski popravek, saj se vsebina tretjega, Cetrtega in petega
odstavka 241. ¢lena bolj sistemati¢no ureja v novem 234.a ¢lenu.

K 104. ¢lenu (241.a in 241.b ¢len ZIKS-1)

S predlaganim novim 241.a ¢lenom se enovito na sistemati¢no ustreznem delu predpisa ureja
dolZnosti glede zagotavljanja moZnosti zdravstvenih pregledov za osebe, ki so uporabljale ali zoper
katere so bila uporabljena prisilna sredstva ter dolZznosti s podro€ja poro¢anja o uporabi prisilnih
sredstev. Primerljive vsebine so urejene v veljavnem 239. ¢lenu ZIKS-1 in podzakonskem predpisu s
podrocja izvrSevanja pooblastil pravosodnih policistov.

Z novim 241.b ¢lenom se glede na sistematiko predpisa na ustreznejSe mesto prenasa dolocbo, ki je
na primerljiv nacin urejena v veljavnem 237. ¢lenu ZIKS-1. Dodatno se besedilo ¢lena ne nanasa
zgolj na osebe na prestajanju nadomestnega zapora in na mladoletnike, temve¢ napotuje na
smiselno uporabo dolo¢b za vse varovane osebe. TakSna opredelitev je smiselna, saj pravosodni
policisti naloge izvrSujejo v stiku z vsemi kategorijami oseb, ki so nameSene v zavodih za
prestajanje kazni zapora, prevzgojnem domu in drugih objektih, kjer izvrSujejo naloge po zakonu.
Dodatno so v besedilu zajete vse dolocbe, ki po predlaganih dopolnitvah poglavja o pooblastilih
pravosodnih policistov urejajo uporabo prisilnih sredstev.

K 105. ¢lenu (242. ¢len ZIKS-1)
Pri predlagani spremembi 242. ¢lena ZIKS-1 gre za redakcijski popravek.

K 106. ¢lenu (243. ¢len ZIKS-1)

Od 2008 dalje, ko je bila prevedba v nov plaéni sistem, so delovna mesta uciteljev predvidena zgolj v
Solstvu. Uprava za izvrSevanje kazenskih sankcij samostojno ne izvaja Solskih programov, zato nima
takSnih delovnih mest. Primerljiva delovna mesta, na katerih so usluZbenci uprave zaposleni, so
inStruktorji za delo in delovni inStruktoriji, ki sodelujejo pri delu obsojencev.

K 107. ¢lenu (250.a ¢len ZIKS-1)
S predlaganim popravkom se besedilo prvega odstavka usklajuje z besedilom 52. ¢lena KZ-1, ki
dolo€a, da sme sodidCe kazen odpustiti, zato je pravilen zapis izraza odpusc€ena in ne opros¢ena
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kazen. Poleg navedenega je jasno dolo¢eno tudi, da ministrstvo, pristojno za pravosodje upravlja
kazensko evidenco, evidenco vzgojnih ukrepov in evidenco izbrisanih obsodb za kazniva dejanja
zoper spolno nedotakljivost, skupno evidenco kazenskih toCk in evidenco pravhomocnih sodb
oziroma sklepov o prekrskih. V praksi se evidenca vodi v enotnem informacijskem sistemu, vendar po
vsebini ustreza vsem zgoraj navedenim opredelitvam, zato je pravilno v zakonu doloditi tipe
kazenskih evidenc ter evidenc, ki se nana$ajo na podrocje prekrskov.

S predlaganim ¢rtanjem besedila v 3. tocki tretjega odstavka, ki doloCa zbiranje podatkov o obgini in
upravni enoti rojstva storilca kaznivega dejanja v okviru kazenske evidence, se opusca zbiranje
podatkov, ki so za namen upravljanja in posredovanja podatkov iz kazenske evidence neupostevni in
zato administrativno nepotrebno obremenjujogi.

S predlagano dopolnitvijo zbirke podatkov v kazenski evidenci se v 7. to€ki natan¢neje doloca kateri
podatki se vpisujejo pri vpisu kaznivih dejanj in prekrSkov. Nadalje se v 8. to¢ki z doloditvijo
obveznosti vpisa datuma oziroma ¢€asa izvrSitve kaznivega dejanja omogoca zbiranje podatkov, ki so
v pomo¢ pri brisanju sodb iz kazenske evidence. ViSina izreCene kazni je pomemben podatek v ludi
doloébe 82. &lena KZ-1, ki ureja zakonsko rehabilitacijo in izbris obsodbe, pri éemer gre za izpeljavo
sploSne navedbe iz prvega odstavka tega Clena v delu, ko navaja podatke o izre€enih sankcijah.
Crtanje besedila dosedanje 8. tocke pomeni redakcijski popravek terminologije — ker se v besedilu Ze
uporablja SirS§i pojem »kazenske sankcije«, posebno nastevanje vzgojnih in varnostnih ukrepov
pomensko ni potrebno, niti ustrezno. V zadnji 11. toCki se doloCa Se podrocje podatkov evidence
kazenskih tock, saj so podatki o vozniskem dovoljenju in podatki o €asu izvrSitve prekrdka bistvenega
pomena za opravljanje nalog (npr. obveSCanje o dosezem pragu za izdajo sodne odlocbe o
prenehanju vozniskega dovoljenja ter opozorilo informacijskega sistema, da so s potekom casa
izpolnjeni pogoji za izbris kazenskih tock).

Pri predlagani spremembi Sestega odstavka gre za redakcijsko uskladitev in dopolnitev z eksplicitno
navedbo organov samoupravnih lokalnih skupnosti, ki poleg drZavnih organov predstavljajo
enakovreden segment javnega sektorja.

S predlagano spremembo osmega odstavka se omogoca vpis podatkov v evidenco izbrisanih obsodb
za kazniva dejanja zoper spolno nedotakljivost. opud€a nepotrebno urejanje podrocja, ki je izrecno
urejeno v drugem predpisu (drugi odstavek 84. Clena Kazenskega zakonika - KZ-1). Ohranja se
nabor subjektov, ki lahko pridobivajo podatke glede neizbrisanih obsodb za kazniva dejanja zoper
spolno nedotakljivost.

Crtanje dosedanjega devetega odstavka je v vedji meri usklajevano besedilo glede na spremenjen
osmi odstavek in glede na spremembe KZ-1.

Dopolnitev dosedanjega dvanajstega odstavka pomeni enotno urejanje obravnavane materije -
veljavna ureditev namrec predvideva upravljanje kazenske evidence, ki se nanaSa na storilce
kaznivih dejanj, ki pa so po veljavni ureditvi lahko fizi¢ne ali pravne osebe.

K 108. ¢lenu (251. ¢len ZIKS-1)
Predlagana sprememba 251. ¢lena pomeni redakcijsko uskladitev s predlaganimi spremembami 146.
¢lena ZIKS-1.

K 109. ¢lenu (256. clen ZIKS-1)
Predlagana sprememba 256. ¢lena pomeni redakcijsko uskladitev s predlaganimi spremembami 146.
¢lena ZIKS-1.

K 110. ¢lenu
S prehodno dolo¢bo se zagotavlja, da se pred uveljavitvijo sprememb in dopolnitev zakona zaceti
postopki nadaljujejo in koncajo po do sedaj veljavnih dolo¢bah zakona o izvrSevanju kazenskih
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sankcij. V drugem odstavku se doloa Sestemesecni rok za uskladitev Ze sprejetih podzakonskih
predpisov s predlaganimi spremembami zakona ter uporaba obstoje€ih podzakonskih predpisov, v
kolikor ti niso v nasprotju z novimi zakonskimi dolo¢bami.

K 111. ¢lenu

S prehodno dolo¢bo se dolo¢a Sestmescni rok za uskladitev podzakonskih predpisov s spremembami
zakona. Med podrocja, ki se bodo urejala s podzakonskimi predpisi spada obdelava podatkov,
natan¢nejSe urejanje pooblastil pravosodnih policistov, dolo€anje pogojev namestitev v poseben
stroZji reZzim ter glede podro€je sploSnega razporejanja in namestitve obsojencev. Za €as do
sprejema podzakonskih predpisov se uporabljajo obstojeéi predpisi, kolikor njihova vsebina ni v
nasprotju s tem zakonom.

K 112. ¢lenu
S prehodno dolocbe se zacetek uporabe posameznih dolo¢b odlozi do zaetka uporabe ZPro, saj jih
do zacetka uporabe vsebinski dolo¢b o probaciji ni mogoce izvrdevati.

K 113. ¢lenu

S prehodno dolo¢bo se zaCetek posameznih dolocb o podpori in zaSciti zrtev kaznivih dejanj po
Direktivi 2012/29/EU odlozi do zaCetka uporabe zakona, ki ureja kazenski postopek, saj so vezane na
ureditev znotraj kazenskega postopka.

K 114. ¢lenu
S konéno dolocbo je doloCeno, da zakon zacne veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu
Republike Slovenije.

IV. BESEDILO CLENOV, KI SE SPREMINJAJO
1. ¢len

(1) Po tem zakonu se izvrSujejo kazenske sankcije ter drugi ukrepi, ki jih je izreklo sodis¢e v
kazenskem postopku.

(2) Po dolo¢bah tega zakona se izvrSujejo tudi sankcije, varstveni in vzgojni ukrepi, izre€eni v
postopku o prekrdku ali v kakSnem drugem postopku, e ni z zakonom drugace doloeno.

(3) Po dolo¢bah tega zakona se izvrSuje tudi kazen zapora, ki jo je izreklo Mednarodno kazensko
sodisCe, Ce je obsojenca napotilo na prestajanje zaporne kazni v Republiko Slovenijo skladno z
dolocili 103. ¢lena statuta Mednarodnega kazenskega sodiS¢a (Zakon o ratifikaciji Rimskega statuta
Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, Uradni list RS — MP, §t. 29/01).

(4) Obsojenec, ki je napoten na prestajanje kazni zapora v smislu prejSnjega odstavka, prestaja
kazen zapora tako, kot jo je izreklo Mednarodno kazensko sodisce.

(5) Obsojenec, ki prestaja kazen zapora po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis¢a, poslje
pritoZzbo, proSnjo, predlog ali zahtevo za revizijo iz statuta Mednarodnega kazenskega sodiS¢a
Mednarodnemu kazenskemu sodiS€u. Njegova pisanja se Mednarodnemu kazenskemu sodiS¢u
posreduje prek ministrstva, pristojnega za pravosodje.

8. ¢len

(1) Odlocbe, izdane na podlagi 12., 22., 25., 26., drugega odstavka 48., 49., tretjega odstavka 56.,
57.a, 62., tretjega odstavka 73., drugega odstavka 77., 80., 81., 82., drugega odstavka 89., 95., 98.,
98.a, 107., 108., 113., 193., 195., 206. in petega odstavka 236. ¢lena tega zakona, se izdajajo po
dolo¢bah zakona, ki ureja splosni upravni postopek. Odlocbe, izdane na podlagi drugega odstavka
74. in drugega odstavka 236. ¢lena tega zakona, se izdajajo ob smiselni uporabi dolo¢b zakona, ki
ureja splosni upravni postopek.

(2) O pritozbah zoper odlocbe, ki jih izda na prvi stopnji generalni direktor Uprave Republike Slovenije
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za izvrSevanje kazenskih sankcij (v nadaljnjem besedilu: generalni direktor), odlo€a ministrstvo,
pristojno za pravosodje. O pritozbah zoper odloc¢be, ki jih izda na prvi stopnji direktor zavoda oziroma
prevzgojnega doma, vodja dislociranega oddelka ali pravosodni policist, odlo€a na drugi stopniji
generalni direktor.

(3) Organi, pristojni za odloanje o zadevah po dolo¢bah prvega odstavka tega ¢lena, odlo¢ajo v
skrajSanem postopku brez zasliSanja strank.

(4) Vpis odlocitve v osebni nacrt na podlagi tega zakona nadomesti izdajo odlocbe. Zoper odlogitev,
sprejeto v osebnem nacrtu, ima obsojenec pravico vioZiti pritoZbo na generalnega direktorja v roku
osmih dni od seznanitve z odlocitvijo.

(5) Kadar se obsojencu dovoli stik z osebami, ki niso ozji druzinski ¢lani, rejnik ali skrbnik in se s tem
ne posega v korist koga drugega, se v osebni nacrt zapiSe samo izrek odloCitve, zoper katero
pritoZzba ni dovoljena.

(6) Upravni postopek lahko vodi in odlo€a v upravnih zadevah iz 236. ¢lena tega zakona delavec, ki
ima najmanj srednjo strokovno izobrazbo.

10. ¢len

Posamezni izrazi iz tega zakona imajo naslednji pomen:

- osebni naért je individualiziran program prestajanja kazni zapora, ki se izdela na podlagi ocene
potreb in tveganj obsojenca za Cas prestajanja kazni zapora in po odpustu, s ciliem, da se ga
usposobi za Zivljenje na prostosti, v skladu z druZzbenimi normami in odprave tveganj ponavljanja
kaznivih dejanj. Oceno pripravijo strokovni delavci zavoda za prestajanje kazni zapora na podlagi
razgovorov z obsojencem ter na podlagi drugih podatkov, ki se zbirajo v sprejemnem obdobju. Z
osebnim nacrtom, v katerem morajo biti opredeljene vse predvidene aktivnosti in dejavnosti, ki bodo
pripeljale do realizacije cilja, mora biti obsojenec seznanjen in s strani strokovnih delavcev motiviran
za aktivno in odgovorno sodelovanje. Obsojencu mora biti dana moznost, da osebni nacrt podpise,
pri Eemer njegov podpis ni pogoj za veljavnost nacrta.

- varnostna ocena obsojenca je ocena dejavnikov tveganj za morebiten pobeg, za zagotavljanje
obsojenevega varnega prestajanja kazni zapora ter zagotavljanje varnosti, reda in discipline v
zavodu. Ocena je sestavljena iz static¢nih in dinamic¢nih dejavnikov tveganj, ki izhajajo iz ugotovljenih
dejstev in okolid¢in obsojentevega obnasanja, njegove osebnosti in drugih okolis€in, ki vplivajo na to,
da bi bila lahko ogrozena red in varnost v zavodu in izven njega. Na podlagi varnostne ocene se
nacrtujejo in izvajajo aktivnosti ter ukrepi na podro€ju varnosti v zavodu in izven njega. Vsi pripadajoc€i
postopki morajo zagotavljati varnost obsojencev, zaposlenih in obiskovalcev ter zmanjsati nevarnost
nasilja in drugih dogodkov, ki bi lahko ogrozali varnost. Varnostna ocena postane obsojencu
dostopna eno leto po prestani kazni, razen €e v tem roku prestaja drugo kazen zapora.

- muéenje je vsako dejanje, s katerim usluzbenec javne sluZzbe ali druga oseba po ukazu ali pristanku
uradne osebe, z namenom, da bi dobila od te ali od tretje osebe obvestila ali priznanje, da osebo
kaznuje za dejanje, ki ga je storila ali ga je osumljena, zaradi zastradevanja ali kaznovanja tretje
osebe ali zaradi kakSnega koli drugega razloga, ki temelji na diskriminaciji katerekoli vrste, osebi,
zoper katero se izvrSuje kazenska sankcija, hote povzroa hude telesne ali duSevne bolecine ali
trpljenje. Ta pojem ne zajema bolecine ali trpljenja, ki je neizogibna in nehotena posledica izvrdevanja
zakonite sankcije.

- 0zji druzinski €lani so: zakonec oziroma oseba, s katero oseba, zoper katero se izvrSuje kazenska
sankcija, Zivi v Zivljenjski skupnosti, ki je po predpisih o zakonski zvezi in druZinskih razmerjih v
pravnih posledicah izenaena z zakonsko zvezo, ali registrirani istospolni partnerski skupnosti po
zakonu, ki ureja registracijo istospolne partnerske skupnosti, sorodnik v ravni ¢rti, sorodnik v stranski
¢rti do drugega kolena, posvojenec, posvoijitelj, o€im, maceha, pastorek in pastorka.

11. ¢len

Kazni zapora in mladoletniSkega zapora ter kazni zapora, izre€ene po drugih predpisih, se izvrSujejo
v zavodih za prestajanje kazni zapora (v nadaljnjem besedilu: zavod).
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12. ¢len

(1) Pod pogoji iz kazenskega zakonika in po postopku iz zakona, ki ureja kazenski postopek, se
izvrSitev kazni zapora lahko tako, da obsojenec med prestajanjem kazni zapora Se naprej dela ali se
izobrazuje in prebiva doma, razen ob prostih dneh, praviloma ob koncu tedna, ko mora biti v zavodu
(v nadaljnjem besedilu: zapor ob koncu tedna), dopusti obsojencu, ki je osebnostno toliko urejen, da
mu je mogoce zaupati, da takega nacina prestajanja kazni zapora ne bo zlorabil in ki je v €asu
odlo€anja o nacinu izvrditve kazni zapora:

- zaposlen na obmoc¢ju Republike Slovenije v skladu s predpisi o delovnih razmerjih ali javnih
usluzbencih ali na drugi pravni podlagi, samozaposlen ali samostojno opravlja kmetijsko dejavnost ali

- ¢e ima v Republiki Sloveniji status dijaka in se redno Sola oziroma ima status Studenta in redno
izpolnjuje svoje Studijske obveznosti.

(2) Sodisce lahko izjemoma in iz posebej obrazlozenih razlogov izvrSitev kazni zapora z zaporom ob
koncu tedna dopusti tudi obsojencu, ki je zaposlen ali se izobraZzuje zunaj obmocja Republike
Slovenije, Ce se ta hkrati zaveze, da bo sodiS€u in direktorju zavoda vsake tri mesece predlozil
ustrezna dokazila svojega delodajalca ali pristojne izobraZevalne ustanove, kjer se izobraZuje, da
izpolnjuje svoje delovne ali izobrazevalne obveznosti.

(3) lzvrsitev kazni zapora z zaporom ob koncu tedna se pod pogoji iz prvega ali drugega odstavka
tega ¢lena lahko dopusti tudi na predlog obsojenca, ki Ze prestaja kazen zapora, po predhodnem
mnenju direktorja zavoda.

(4) O izvrsitvi kazni zapora po doloc¢bi prejSnjega odstavka sodis¢e odloCi s sklepom po postopku, ki
ga zakon, ki ureja kazenski postopek, dolo¢a za nadomestitev kazni zapora z zaporom ob koncu
tedna, na podlagi predloga, vloZenega po pravhomocnosti sodbe.

(5) Direktor zavoda, v katerem obsojenec prestaja kazen zapora ob koncu tedna, najkasneje v osmih
dneh po nastopu kazni obsojenca v zavodu, po posvetovanju z obsojencem in njegovim
delodajalcem oziroma izvajalcem izobraZevanja, izda odlo¢bo, v kateri dolo€i natancnejSe pogoje
izvrSevanja zapora ob koncu tedna. Do izdaje te odlo¢be obsojenec prestaja kazen zapora v zavodu.

(6) Z odlocbo iz prejSnjega odstavka se dolocijo:

- dan in ¢as odhoda in vrnitve obsojenca v zavod,

- 8tevilo in razpored dni oziroma nodi, ki jih mora obsojenec prestati v zavodu, v okviru obveznosti, ki
v povprec¢ju ne more biti manjSa od dveh prenodcitev na teden v zavodu,

- nacin preverjanja rednega izpolnjevanja delovnih oziroma izobrazevalnih obveznosti obsojenca,

- obveznosti, ki jih je delodajalec oziroma izvajalec izobraZzevanja po predhodnem pisnem dogovoru z
direktorjem zavoda sprejel glede vsebine, rokov in nacina obveS€anja zavoda o izpolnjevanju
oziroma opuscanju delovnih oziroma izobraZevalnih obveznosti obsojenca, morebitnih zlorabah
nacdina prestajanja kazni zapora ob koncu tedna, hujsih krSitvah delovnih oziroma ucnih ali Studijskih
obveznosti in drugih okolis€inah, ki lahko vplivajo na nacin izvr8evanja kazni zapora,

- nacin in roke izvajanja neposrednega nadzora zavoda nad izpolnjevanjem delovnih oziroma
izobrazevalnih obveznosti obsojenca, e tega ni mogoce zagotoviti na drugacen nacin,

- druge obveznosti obsojenca, njegovega delodajalca oziroma izvajalca izobrazevanja, s katerimi se
zagotavlja izvr8evanje zapora ob koncu tedna in prepre€ujejo njegove zlorabe,

- organi, ki jih zavod obvesti o zaletku in poteku izvrSevanja zapora ob koncu tedna zaradi izvajanja
njihovih zakonskih pristojnosti in nalog.

(7) Direktor zavoda lahko po postopku iz petega odstavka tega ¢lena spremeni natan¢nejSe pogoje
izvrSevanja zapora ob koncu tedna, &e se spremenijo okolid€ine, na podlagi katerih so pogoji bili
doloceni.

(8) Direktor zavoda lahko sodiS¢u predlaga, da odloc€i, da obsojenec preostanek kazni zapora
prestane v zavodu v naslednjih primerih:

- Ce obsojenec vet ne izpolnjuje pogojev glede zaposlitve oziroma $olanja ali Studija iz prvega ali
drugega odstavka tega €lena;

- Ce obsojencev delodajalec oziroma izvajalec izobraZzevanja ne uposteva pogojev izvrSevanja kazni
zapora ob koncu tedna in s tem onemogoc€a nadzor nad njegovim izvrSevanjem;

- Ce obsojenec stori dejanje, ki ima znake kaznivega dejanja ali disciplinskega prestopka;

- Ce obsojenec krsi obveznosti, dolo€ene v odlocbi iz Eetrtega odstavka tega Clena.
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(9) Sodisce o predlogu direktorja zavoda iz prejSnjega odstavka odloci s sklepom v osmih dneh od
prejema predloga.

(10) Ce obsojenec zlorabi zapor ob koncu tedna na nadin, naveden v tretji in Setrti alinei osmega
odstavka tega ¢lena, lahko direktor zavoda zaasno zadrZi izvrSevanje zapora ob koncu tedna do
vro€itve odlocitve sodiSca, ki je o njegovem predlogu za izvrsitev preostanka izre€ene kazni v zavodu
izdalo sodbo na prvi stopniji.

(11) Zacasno zadrzanje izvrSevanja zapora ob koncu tedna iz prejSnjega odstavka se odredi ustno,
pisna odloCba pa mora biti obsojencu vro¢ena najpozneje v 24 urah od ure odreditve zaCasnega
zadrzanja. Zoper odlo¢bo ima obsojenec pravico do sodnega varstva v treh dneh od dneva, ko mu je
bila odlo€ba vro€ena. Zahteva za sodno varstvo ne zadrzi izvrSitve odlocbe. Sodis¢e o zahtevi odlogi
hkrati z odlo€itvijo o predlogu direktorja zavoda iz osmega odstavka tega ¢lena, vendar najkasneje v
treh delovnih dneh od njenega prejema, drugace ukrep zatasnega zadrzanja, ki ga je odredil direktor
zavoda, preneha po samem zakonu.

(12) O pritozbi zoper sklep, s katerim je sodiS¢e odlocilo o predlogu direktorja, viSje sodiS¢e odloCi v
osmih dneh od prejema pritoZbe.

12.a dlen

(1) S sodbo ali s posebnim sklepom, s katerim sodiS¢e, pod pogoji iz kazenskega zakonika in po
postopku iz zakona, ki ureja kazenski postopek, dopusti izvrSitev kazni zapora s hiSnim zaporom in
odredi ali spremeni nacin njegovega izvrSevanja, se v okviru pravil o izvrSevanju hiSnega zapora
doloéijo:

- naslov stavbe in po potrebi tudi natanéen opis posameznega dela stavbe v katerem obsojenec
stalno ali zaasno prebiva oziroma javnega zavoda za zdravljenje ali oskrbo, v katerem je obsojenec
namescen in v katerem se izvrSuje hiSni zapor,

- organ, ki opravlja nadzor in njegova pooblastila ter obveznosti obsojenca pri izvajanju nadzora,

- izjeme od prepovedi oddaljevanja od stavbe, kadar je to neizogibno potrebno, da si obsojenec
zagotovi najnujnejSe Zivljenjske potrebscine ali zdravstveno pomog, ali za opravljanje dela in nacin
izvajanja izjem, z navedbo njihovega namena, ¢asa, trajanja in nac¢ina nadziranja,

- nacin, po katerem osebe, ki jih obsojenec obiskuje v okviru dovoljenega oddaljevanja od stavbe
obvesc&ajo za nadzor pristojne organe o obiskih obsojenca, o izvajanju delovne obveznosti in drugih
okolis¢inah povezanih z dovoljenim oddaljevanjem obsojenca,

- osebna imena, rojstni datumi in naslovi posameznikov, s katerimi obsojenec ne prebiva oziroma ga
ne zdravijo ali oskrbujejo in s katerimi so mu stiki prepovedani ali omejeni,

- nacin seznanitve teh oseb s prepovedjo ali omejitvijo stikov in naéin, po katerem te osebe lahko
obvestijo pristojne organe o morebitnih kritvah prepovedi.

(2) Sodisce poslje sodbo oziroma poseben sklep o nacinu izvrSitve hiSnega zapora in sklep o
spremembi nacina njegovega izvrdevanja iz prejSnjega odstavka obsojencu, zavodu za prestajanje
kazni, v katerega bi bil obsojenec sicer napoten po dolo¢bah tega zakona ter policijski postaji, na
obmodju katere se izvrSuje hiSni zapor.

(3) lzvajanje hiSnega zapora nadzoruje sodiS¢e samo ali preko policije. Policija sme vsak €as tudi
brez zahteve sodiS€a preverjati izvajanje hiSnega zapora, o morebitnih krditvah hiSnega zapora pa
mora brez odladanja obvestiti sodiS€e in zavod, pri katerem je bil opravljen postopek nastopa kazni
hiSnega zapora.

13. ¢len

Pod pogoji iz kazenskega zakonika in po postopku iz zakona, ki ureja kazenski postopek, se
obsojencu izvrSitev kazni zapora ali denarne kazni nadomesti z delom v splosno korist. Kot delo v
splosno korist se Steje vsakrSna oblika opravljanja dela obsojenca v javnem interesu, ki ni namenjena
pridobivanju dobicka.

(2) 1zvajalska organizacija, v kateri obsojenec opravlja delo v splosno korist, je lahko vsaka pravna
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oseba v Republiki Sloveniji, ki opravlja humanitarne ali komunalne dejavnosti, dejavnosti s podrocja
varstva narave ali druge dejavnosti v javnem interesu, e teh dejavnosti ne izvaja izklju¢no zaradi
pridobivanja dobi¢ka. Dogovor o opravljanju dela v splodno korist, ki ga sklenejo obsojenec,
izvajalska organizacija in pristojni center, se Steje kot poziv za nastop kazni.

(3) IzvrSevanje dela v splosno korist za obsojenca pripravi, vodi in nadzoruje center za socialno delo,
pristojen po predpisih o socialnem varstvu (v nadaljnjem besedilu: pristojni center). Stroski
zavarovanja za primer poskodbe pri delu ali poklicne bolezni in primer smrti kot posledice poSkodbe
pri delu ali poklicne bolezni, zdravstvenega pregleda in usposabljanja za varno opravljanje dela se
krijejo iz proraCuna. StroSke prevoza, malice in druge stroSke, povezane z izvrsitvijo dela v sploSno
korist, krije obsojenec, razen Ce je bil na dan sklenitve dogovora iz prejSnjega odstavka upravi¢enec
do socialnovarstvenih prejemkov.

(4) Samoupravne lokalne skupnosti so dolzne zagotavljati delo v splosno korist v okviru nalog iz
svojih pristojnosti in zagotavljati izvajalske organizacije za njegovo izvrSevanje. Seznam del in
izvajalskih organizacij najmanj enkrat letno posredujejo pristojnemu centru.

(5) Pristojni center obvesti sodisCe, e obsojenec ne izpolnjuje nalog, dolo¢enih z dogovorom iz
drugega odstavka tega ¢lena.

(6) Ce obsojenec izpolnjuje naloge, dologene z dogovorom iz drugega odstavka tega &lena, se v &asu
od sklenitve tega dogovora do poteka roka za njihovo opravo kazen ne sme izvrsiti.

(7) Nacin izvrSevanja dela v splos$no korist s pravilnikom podrobneje dolo¢i minister, pristojen za
socialne zadeve, v soglasju z ministrom, pristojnim za pravosodje.

(8) Dolocbe tega €lena se smiselno uporabljajo tudi za vzgojne ukrepe, ki so po vsebini primerljivi
delu obsojencev v splodno korist, ki se izreCejo mladoletnikom v kazenskem postopku.

18. ¢len

(1) Obsojenca, ki je na prostosti, pozove na prestajanje kazni zapora okrozno sodis¢e, na obmocju
katerega je sodiS€e izdalo sodbo na prvi stopnji, takoj, najpozneje pa v osmih dneh po prejemu
izvrsljive odlocbe.

(2) Obsojenca, ki je v priporu, in obsojenca, ki je Ze na prestajanju kazni, pa je bil ponovno obsojen,
razporedi na prestajanje kazni okrozno sodidCe iz prejSnjega odstavka.

(3) Sodisce, ki je izdalo sodbo na prvi stopnji, ukrene vse potrebno, da se najde obsojenec, ki je
neznanega prebivalis€a.

(4) Pri odlocitvi o tem, v kateri zavod poSlje obsojenca, sodiS¢e uposteva spol, starost, vrsto in viSino
izreCene kazni ter pri za8Citenih osebah po zakonu, ki ureja zascito pri€, tudi ukrepe v programu
zasCite.

19. ¢len

(1) Obsojencu, ki je v hiSnem priporu, poslje okrozno sodi$€e, na obmocju katerega prestaja hisni
pripor, nalog, da takoj, najpozneje pa v 24. urah od prejema naloga, nastopi kazen zapora v
doloCenem zavodu.

(2) Glede izvrSitve kazni zapora obsojencu, ki je v hiSnem priporu, se smiselno uporabljajo tudi
dolo¢be od drugega do petega odstavka 20. ¢lena tega zakona.

20. ¢len

(1) V pozivu za nastop kazni zapora se dolo€i dan, ko mora obsojenec nastopiti kazen, in zavod, v
katerem mora nastopiti kazen. Dan nastopa kazni v zavodu mora biti doloCen tako, da ostane
obsojencu od prejema poziva do nastopa kazni najmanj osem dni, vendar ne vec kot en mesec.

(2) Ce obsojenec dolodenega dne ne nastopi kazni, obvesti zavod o tem sodis&e, ki ga je pozvalo na
prestajanje kazni. Ce sodi$&e ugotovi, da je bil poziv za nastop kazni obsojencu pravilno vrogen ali &e
iz okolis€in izhaja, da se obsojenec izmika vrocitvi poziva, odredi privedbo.

(3) Ne glede na dolocbe prvega odstavka 18. ¢lena tega zakona in prvega odstavka tega ¢lena lahko
sodiS¢e Se pred izvrsljivostjo pravhomocéne sodbe odredi privedbo obsojenca, ¢e njegovo dosedanje
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obna$anje, predvsem pa izmikanje udelezbi na posameznih procesnih dejanjih ali druge posebne
okolis¢ine kaZejo na nevarnost, da bo pobegnil.

(4) Ce privedba ne uspe, e obsojenec sodi&u ni sporodil spremembe svojega naslova oziroma
prebivaliS¢a ali ¢e ni mogoce ugotoviti, kje se obsojenec nahaja, odredi sodiS¢e tiralico.

(5) ZacCetek prestajanja kazni se Steje od dneva zglasitve, v primerih iz prejSnjega odstavka pa od
dneva, ko je obsojenec priveden v zavod.

(6) DoloCbe tega Clena o privedbi ne veljajo za obsojence, ki se jim poziv za prestajanje kazni
dostavlja v tujino.

21. ¢len

(1) Zavod o nastopu kazni obsojenca obvesti pristojni center, na obmocju katerega ima obsojenec
stalno prebivaliS¢e oziroma je imel zadnje stalno prebivali¢e pred nastopom kazni.

(2) Po vnaprejsnji pisni privolitvi obsojenca, ki je tuji drzavljan ali oseba brez drzavljanstva, zavod
obvesti konzularne organe njegove drzave oziroma pristojno mednarodno organizacijo ali nevladno
organizacijo, ki po pravilih mednarodnega prava ali na podlagi zakona varuje njegove Koristi.

24. ¢len

(1) Obsojencu, ki je na prostosti, se sme na njegovo prosnjo ali z njegovo privolitvijo na prosnjo ozjih
druzinskih ¢lanov, rejnika in skrbnika ali na predlog pristojnega centra odloZiti izvrSitev kazni zapora:

1. ¢e ni zmozen nastopiti kazni zaradi bolniSni¢nega zdravljenja;
2. ¢e v njegovi ozji druzini kdo umre ali je huje bolan in je nujno potrebna obsojeneva pomog;
3. ¢e mu je potrebna odloZitev, da bi lahko opravil ali dokon¢al neodloZljiva poljska ali sezonska

dela ali dela, ki jih je povzrocila naravna nesreca ali kakdna druga nesreca, pa v svoji druZini nima za
delo drugih sposobnih ¢lanov;

4. ¢e mora opraviti dolo€eno delo, ki ga je zacel, in bi nastala ob&utnejSa Skoda, ¢e ga ne bi
opravil;

5. ¢e mu je potrebna odloZitev, da konca Solo ali opravi izpit, za katerega se je pripravijal;

6. Ce je odloZitev potrebna, da obsojenec poskrbi za varstvo in vzgojo otrok ali v primerih, ko bi

se lahko bistveno poslab3ale bivanjske razmere njegove druZine, o Eemer da mnenje pristojni center,
na obmocju katerega prebiva obsojen€eva druZina;

7. Ce so skupaj z njim obsojeni njegov zakonec oziroma oseba, ki z obsojencem Zivi v Zivljenjski
skupnosti, ki je po predpisih o zakonski zvezi in druzZinskih razmerjih v pravnih posledicah izenaena
z zakonsko zvezo, ali v registrirani istospolni partnerski skupnosti po zakonu, ki ureja registracijo
istospolne partnerske skupnosti, ali drugi ¢lani skupnega gospodinjstva ali Ze prestajajo kazen in bi
bilo ogroZzeno prezivljanje starih, bolnih ali mladoletnih druzinskih &lanov, €e bi vsi obsojeni hkrati
prestajali kazen zapora;

8. Ce ima obsojenka otroka, ki Se ni star eno leto, ali ¢e je obsojenka noseca in do poroda ni
ostalo ve€ kot pet mesecev, ali e ima otroka, ki e ni star dve leti, in zahtevajo posebni zdravstveni,
socialni ali drugi razlogi, da sama skrbi zanj;

9. ¢e mu je potrebna odloZitev, da dokon€a program zdravljenja odvisnosti, v katerega je
vklju€en in bi njegova prekinitev ogrozila uspeSno dokon&anje programa, Ce to predlaga pristojni
center.

(2) lzvrSitev kazni se v primeru iz 1. toCke prejSnjega odstavka lahko odlozi, dokler traja bolniSni¢no
zdravljenje, v primerih iz 2., 3., 4. in 6. toCke skupaj najvec za tri mesece, v primerih iz 5. in 7. toCke
najve¢ za Sest mesecev, v primerih iz 8. tocke, dokler otrok ne dopolni enega leta oziroma dveh let
starosti, v primerih iz 9. tocke prejSnjega odstavka pa najvec za dve leti. ProSnja za odloZitev izvrsitve
kazni, ki jo vloZi obsojenec, ki ni na prostosti, ali jo za obsojenca vloZijo osebe, ki niso upravi¢eni
vlagatelji, se zavrze in ne odloZi izvrSitve kazni zapora.

(3) V primeru iz 1. toCke prvega odstavka tega ¢lena se mora sodis¢u predloziti vsak mesec novo
zdravnisko potrdilo o bolniSni€nem zdravljenju, ki mora vsebovati te elemente:

- navedbo, da se potrdilo izdaja za namen vloZitve prosnje za odlog nastopa kazni zapora;

- opis razlogov, ki narekujejo nujno potrebnost bolniSni¢nega zdravljenja obsojenca.
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(4) Potrdilo iz prejSnjega odstavka se izda na obrazcu, ki ga s pravilnikom predpiSe minister, pristojen
za zdravje, v soglasju z ministrom, pristojnim za pravosodje.

25. ¢len

(1) Prosnjo za odlozitev izvrSitve kazni zapora je treba vloziti v treh dneh po prejemu poziva za
nastop kazni. Ce nastanejo razlogi za odloZitev po 1. do 3. to¢ki prvega odstavka prej$njega ¢lena
pozneje, lahko vloZi obsojenec prosnjo tudi po tem roku, vendar pred dnevom, ko bi se moral zglasiti
na prestajanju kazni.

(2) Prosniji je treba priloziti tudi dokaze o razlogih za odlozitev.

(3) O prosnji za odlozitev izvrSitve kazni odlo€a sodnik, ki vodi zadeve izvrSevanja kazni zapora.
Odlocbo je treba izdati v osmih dneh od prejema proSnje. Preden izda odlo¢bo, lahko sodisCe s
potrebnimi preverjanji ugotovi dejstva, ki jih obsojenec navaja v prosnji. Ce se obsojenec v pro$nii
sklicuje na razlog iz 1. toCke prvega odstavka 24. €lena ali razloge in okolis¢ine iz 1. in 2. tocke
prvega odstavka 82. ¢lena tega zakona, lahko sodiS¢e v primeru suma zlorabe ali dvoma o
zagotovljenosti ustrezne zdravstvene oskrbe v zavodu pridobi mnenje posebne zdravniSske komisije,
ki jo imenuje minister pristojen za zdravje. ZdravniSka komisija izda mnenje najkasneje v desetih
delovnih dneh od prejema zahteve sodiS¢a. Do izdaje odlocbe o prosnji se zaCetek prestajanja kazni
odlozi.

(4) Ce sodi$ée ugodi prodnji za odloZitev izvrsitve kazni, po$lje en izvod odloébe zavodu, v katerem bi
moral obsojenec nastopiti prestajanje kazni.

(5) Ce je prodnja vlozena pred vrogitvijo poziva, po izteku roka iz prvega odstavka tega ¢lena ali ¢e
prosnji niso prilozena dokazila, da je razlog za odloZitev nastal pozneje, sodiS¢e prosSnjo s sklepom
zavrze.

26. ¢len

(1) Zoper odlo¢bo, izdano na podlagi tretjega in petega odstavka prejSnjega Clena, je dovoljena
pritozba na viSje sodiS¢e v treh dneh od vrocitve odlocbe. PritoZba zadrZi izvrSitev kazni, razen
pritozbe zoper odlobo, s katero je bila proSnja za odlozitev kazni zavrnjena, ker je bila vloZzena
ponovno iz istih odloZitvenih razlogov, oziroma zavrzena, ker je bila vloZzena po preteku predpisanega
roka.

(2) Ce ima obsojenec pooblaséenca, vrogi sodisée odlogbe in druga pisanja pooblaséencu.

(3) Visje sodisce je dolzno izdati odlo¢bo o pritozbi v treh dneh od dneva prejema pritozbe.

(4) Ce je bila pritozba iz prvega odstavka tega ¢lena zavrnjena oziroma zavrzena, mora obsojenec
nastopiti kazen zapora na dan, ki ga pristojno sodiS¢e v sklepu ali odlo¢bi dologi kot nov datum
nastopa kazni. O tem datumu je pristojno sodis¢e dolzno nemudoma pisno ali po ustrezni varni
elektronski poti obvestiti zavod, v katerem mora obsojenec nastopiti kazen. VloZitev nove prosnje za
odloZitev izvrSitve kazni zapora v tem terminu ne povzroci zadrZanja zaCetka prestajanja kazni.

29. ¢len

(1) Ko obsojenec nastopi kazen, je treba ugotoviti njegovo istovetnost, ga fotografirati ter opraviti
zdravniski pregled. Obsojencu se v primeru dvoma o njegovi istovetnosti oziroma za izvrSevanje
¢ezmejnega ali mednarodnega sodelovanja odvzamejo tudi njegovi prstni odtisi obeh rok, kar odredi
direktor zavoda oziroma od njega pooblas¢ena oseba.

(2) Ob sprejemu v zavod je treba obsojenca seznaniti s hiSnim redom, z omejitvami pravic oziroma
dolznostmi, ki jih ima med prestajanjem kazni, z nadinom uveljavljanja njegovih pravic in z
disciplinskimi kaznimi, ki se lahko izre€ejo zoper njega, ter z ugodnostmi, ki jih je lahko deleZen.

(3) Zavod mora nameniti posebno pozornost obsojencem v sprejemnem obdobju. V sprejemnem
obdobju se opravljajo vse aktivnosti in postopki, ki so potrebni za ustrezno vkljucitev obsojencev v
Zivljenje v zavodu in izdelavo osebnega nacrta obsojenca, ki mora upostevati tudi varnostne razloge.
(4) Pri zascitenih osebah po zakonu, ki ureja zascito pri¢, mora zavod ob sprejemu obsojenca in
sestavi osebnega nacrta upostevati odlocitve komisije, pristojne za za&Cito ogroZenih oseb, in
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sodelovati z enoto, pristojno za zaS¢ito ogroZenih oseb.
29a. Clen

(1) Ob zglasitvi obsojenca zaradi prestajanja hiSnega zapora je treba ugotoviti njegovo istovetnost, ga
fotografirati in ga seznaniti z njegovimi pravicami in dolznostmi. Obsojencu se v primeru dvoma o
njegovi istovetnosti oziroma za izvr8evanje ezmejnega ali mednarodnega sodelovanja odvzamejo
tudi njegovi prstni odtisi obeh rok, kar odredi direktor zavoda oziroma od njega pooblas¢ena oseba.
(2) Zavod obsojenca iz prejSnjega odstavka vpiSe v mati¢no knjigo, centralno evidenco o osebah na
prestajanju kazni zapora, zanj odpre osebni list in v njem poleg osebnih podatkov po tem zakonu
zapiSe nastop hiSnega zapora in o tem obvesti sodiS¢e in pristojno policijsko postajo.

(3) Po opravljenih dejanjih iz prejSnjih odstavkov zavod napoti obsojenca v stavbo ali posamezni del
stavbe, kjer se po sodni odlocbi izvrSuje hidni zapor.

(4) Za namene izvrsitve kazni zavod za obsojenca, ki prestaja hiSni zapor, upravlja zbirke osebnih
podatkov iz 31., 32., 33., 34., 35., 37., 38., 39. in 40. ¢lena tega zakona. Osebne podatke obsojencev
v hiSnem zaporu zavod obdeluje lo€eno od osebnih podatkov drugih obsojencev.

30. ¢len

(1) Za obsojenca se ob prihodu na prestajanje kazni lahko doloci poseben rezim, ki traja najvec¢ 30
dni. V sprejemnem obdobju se spoznava njegova osebnost, zdravstveno stanje, delovne in uéne
sposobnosti in druge okolis€ine, pomembne za obravnavo obsojenca ter za njegovo pravilno
razvrstitev. Ob zaklju¢ku sprejemnega obdobja se za obsojenca pripravi osebni nacrt.

(2) Za preucitev osebnosti po prejSnjem odstavku se posamezni obsojenci z njihovo privolitvijo lahko
posljejo v specializirane organizacije, kjer lahko ostanejo najvec tri mesece.

Zbirke podatkov o obsojencih in varstvo osebnih podatkov
31. ¢len

Zaradi uresniCevanja zakonitega in strokovnega izvrSevanja kazenskih sankcij zavod zbira, obdeluje,
shranjuje in vodi zbirko podatkov o obsojencih na prestajanju kazni zapora (v nadaljnjem besedilu:
upravljalec zbirke podatkov).

32. Clen

Zbirka podatkov iz prejSnjega ¢lena obsega:

- podatke o identiteti obsojenca in o njegovem osebnem stanju;

- podatke o oZjih druzinskih ¢lanih obsojenca in osebah, s katerimi ima obsojenec dovoljene stike;
- podatke o sodni odlocbi, ki jo je treba izvrsiti oziroma ki se izvrSuje;

- podatke o obsojencu, ki se zbirajo med prestajanjem kazni zapora.

36. ¢len

Podatki o obsojencu, ki se zbirajo med izvrSevanjem kazni zapora in se uporabljajo pri izdelavi in
dopolnjevanju osebnega nacrta obsojenca, obsegajo:

- podatke o osebnosti in vedenju obsojenca,

- podatke o ukrepih, potrebnih za osebni nacrt in pripravo na Zivljenje po prestani kazni,

- podatke o dovoljenju za prebivanje tujca,

- podatke o zdravstvenem stanju in morebitni invalidnosti obsojenca,

- podatke o socialnih razmerah obsojenca in njegove druZine ter odnosih v druzini,

- podatke, ki opredeljujejo varnostno oceno obsojenca,

- psiholoska oziroma psihiatricna izvedeniS8ka mnenja ter poroc€ila in podatki centrov za socialno
delo, €e je to potrebno za obravnavo obsojenca,

- podatke o doseZenih rezultatih njegove obravnave med izvrSevanjem kazni zapora,
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- podatke o ukrepih in doseZkih na podro€ju priprave na odpust,

- podatke, ki se nanasajo na druzinski status (samski, porocen, vdovec, Zivljenjska skupnost, ki
je po predpisih o zakonski zvezi in druzinskih razmerjih v pravnih posledicah izena¢ena z zakonsko
zvezo, ali registrirana istospolna partnerska skupnost po zakonu, ki ureja registracijo istospolne
partnerske skupnosti),

- podatke, ki se nanaSajo na stanovanjske, bivalne in druzinske razmere,

podatke o izobrazbi in pridobljenih znanijih,

podatke o dosedanjih zaposlitvah,

- podatke o socialnem in ekonomskem stanju, o plaéi pred nastopom kazni zapora, drugih
prejemkih, lastnidtvu nepremicnin in obveznostih preZivljanja,

- podatke o samomorilni ogroZenosti,

- fotografijo iz 29. ¢lena tega zakona,

- podatke o kazenskih postopkih, ki te€ejo pri sodid€ih zaradi utemeljenega suma storitve
kaznivih dejanj pred nastopom kazni zapora in po njem,

- podatke o odprtih kazenskih postopkih in pravdnih postopkih, v katerih je bilo odlo¢eno o Skodi
glede kaznivega dejanja.

37. ¢len

(1) Upravljalec zbirke podatkov oziroma oseba, ki jo upravljalec pooblasti, zbira podatke za zbirke
podatkov o obsojencih iz &lenov od 32. do 36. tega zakona neposredno od obsojenca, na katerega se
nanasajo, od drugih oseb pa le tedaj, e obsojenec pisno privoli.

(2) Ne glede na dolocbo prejSnjega odstavka se podatki o obsojencu, kadar je to mogoce, zbirajo pri
pravosodnih organih, policiji in drugih drZavnih organih, javnih zavodih, pristojnih centrih ter organih
lokalne samouprave.

40 ¢len

(1) Uprava vodi centralno evidenco o osebah na prestajanju kazni zapora.

(2) Podatke za centralno evidenco iz prejSnjega odstavka posredujejo upravi upravljalci zbirke
podatkov in drugi organi v skladu z zakonom. Upravi se, skladno z zakonom, ki ureja varstvo osebnih
podatkov, zakonom, ki ureja sploSni upravni postopek, in zakonom, ki ureja davCéni postopek, za
izvajanje njenih nalog in pooblastil iz prvega odstavka tega €lena, omogoc¢i neposreden elektronski
dostop do evidenc prekrSkov, kazenske evidence, pravdnega vpishika, kazenskega vpisnika in
vpishika prekrSkovnih zadev na sodis¢ih, do vpisnikov na drzavnih toZilstvih, do evidenc socialnih
transferov, evidenc davéne uprave, Zavoda za zdravstveno zavarovanje Slovenije, Centralnega
registra prebivalstva in vseh drugih evidenc drZzavnih organov, organov lokalnih skupnosti in nosilcev
javnih pooblastil, ki se vodijo v elektronski obliki.

(3) Informacijski sistem uprave se lahko za namene zagotavljanja to¢nosti in azurnosti podatkov, ki jih
pridobiva in posreduje za vodenje centralne evidence oseb na prestajanju kazni zapora, poveze z
uradnimi evidencami in javnimi knjigami iz prejSnjega odstavka, razen z zbirko osebnih podatkov iz
kazenske evidence in prekrskovne evidence. Povezovanje se izvede z imenom in priimkom, enotno
mati¢no Stevilko ali davéno Stevilko ali drugimi podatki, ki v povezavi z osebnim imenom zagotavljajo
enoznacno identifikacijo osebe, o kateri se zahteva podatek.

(4) Centralna evidenca razvida oseb iz prvega odstavka tega ¢lena vsebuje podatke iz ¢lenov od 32.
do 36. tega zakona.

(5) Skladno z zakonom, ki ureja varstvo osebnih podatkov, in zakonom, ki ureja splosni upravni
postopek, je upravljavcu zbirke podatkov oziroma osebi, ki jo upravljavec pooblasti, osebam, ki so
pooblas€¢ene za nadzor nad delom zavodov, sodiS€u, drZzavnemu toZilstvu ter policiji glede
kazenskega postopka, ki teCe zoper obsojeno osebo, za izvajanje njihovih nalog in pooblastil,
povezanih s pregonom storilcev kaznivih dejanj ter z vodenjem kazenskega postopka, o osebah na
prestajanju kazni zapora dopusten neposredni elektronski dostop do naslednjih podatkov iz centralne
evidence:

- ime in priimek,
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- davéna Stevilka,

- EMSO,

- rojstni podatki,

- stalno ali za¢asno prebivaliscCe,

- drzavljanstvo,

- zavod, kraj prestajanja kazni,

- izrek, nastop in iztek kazni oziroma predviden odpust.

(6) Dostop do podatkov iz prejSnjega odstavka je dopusten tudi osebi, na katero se podatki nanasajo.
(7) Centralna evidenca iz prvega odstavka tega Clena se povezuje z informacijskim sistemom sodisc,
s katerim si v varni elektronski obliki izmenjuje podatke in dokumente, ki so jih uprava in sodisCa
dolzni posredovati na podlagi tega zakona.

(8) Uprava zagotavlja in je odgovorna za vzpostavitev, razvoj in delovanje elektronskega poslovanja v
zavodih in v upravi v skladu z dolo&bami zakona, ki ureja upravni postopek.

48. ¢len

(1) Obsojenec se razporedi na delo v skladu z njegovimi duSevnimi in telesnimi sposobnostmi in
moznostmi zavoda. V okviru mozZnosti zavoda se pri razporeditvi na delo upoStevajo tudi Zelje
obsojenca.

(2) O razporeditvi na delo iz prvega odstavka 52. ¢lena tega zakona odloci direktor zavoda, v
dislociranih oddelkih pa vodja dislociranega oddelka.

(3) Zoper odlocbo iz prejSnjega odstavka se sme obsojenec pritoziti v treh dneh. Pritozba ne zadrzi
izvrSitve.

55. ¢len

(1) Obsojenec, ki zaCasno ni zmozen za delo, nima pravice do nadomestila med zacasno
nezmoznostjo za delo.

(2) Med letnim pocitkom dobiva obsojenec nadomestilo enako povprecnemu placilu, ki ga je dobival
za delo v rednem delovnem €asu v zadnjih Sestih mesecih oziroma v €asu, ko je delal, e je delal
manj kot Sest mesecev.

56. ¢len

(1) Obsojenec, ki med prestajanjem kazni zapora dela, ima za vsak mesec dela s polnim delovnim
¢asom pravico do dveh dni letnega dopusta. Po kriterijih, ki jih predpiSe minister, pristojen za
pravosodje, obsojenec lahko dobi do Sest dni dodatnega letnega dopusta v enem letu, pri Cemer se
uposteva stalnost in prizadevnost obsojenca pri delu. Obsojenec, ki je kazen zapora nastopil iz
pripora, lahko za €as, ko je v priporu delal, pridobi najve¢ 30 dni letnega dopusta v letu, ko je nastopil
kazen zapora.

(2) Ce obsojenec med trajanjem letnega dopusta zboli, se mu ta &as ne $teje v letni dopust.

(3) Dopust mora obsojenec izkoristiti najpozneje eno leto po pridobitvi pravice. Odlo¢bo o odmeri
letnega dopusta izda direktor zavoda oziroma vodja dislociranega oddelka najpozneje do konca
meseca januarja za preteklo leto.

(4) Ce obsojenec prezivlja svoj letni dopust v zavodu, ga lahko po zmoznostih zavoda prezivi v
posebnih prostorih. ReZim v posebnih prostorih oziroma med letnim dopustom mora biti organiziran
tako, da omogoca sprostitev, razvedrilo, rekreacijo in poc€itek, skladno z moznostmi zavoda.

57.a. ¢len

(1) Direktor zavoda oziroma vodja dislociranega oddelka z odlo¢bo ugotovi, da obsojencu prenehajo
pravice iz dela, Ce:

- neupravic¢eno odkloni delo;

- pet dni zaporedoma neupravic¢eno ne pride na delo ali
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- to narekujejo utemeljeni razlogi varnosti oziroma izkazane potrebe ohranitve reda in discipline v
zavodu.

(2) Zoper odlocbo iz prejSnjega odstavka je dovoljena pritozba. Pritozba zoper odlocbo, izdano na
podlagi razlogov iz tretje alinee prejSnjega odstavka, ne zadrzZi njene izvrsitve.

58. ¢len

(1) Obsojenci na prestajanju kazni zapora, mladoletniSkega zapora in mladoletniki na prestajanju
vzgojnega ukrepa oddaje v prevzgojni dom, ki so obvezno zavarovani po splosnih predpisih o
zdravstvenem varstvu in zdravstvenem zavarovanju, imajo pravico do zdravstvenih storitev po teh
predpisih, razen pravic do proste izbire zdravnika, zdravnika-specialista in zdravstvenega zavoda,
zdravstvenega varstva v zvezi z dajanjem tkiv in organov za presaditev drugim osebam, zdravljenja
in nege na domu, zdravljenja v tujini, zdravili8kega zdravljenja, pogrebnine in posmrtnine ter povracila
potnih stroSkov v zvezi z uveljavljanjem zdravstvenih storitev.

(2) Druzinski ¢lani zavarovane osebe iz prejSnjega odstavka niso zavarovane osebe.

63. ¢len

(1) Za obsojence, za katere se utemeljeno sumi, da so pod vplivom alkohola ali prepovedane droge,
in za osebe, ki so vkljuCene v program obravnave ali zdravljenja odvisnosti, se lahko opravi preizkus
njihove prisotnosti.

(2) Ce obsojenec odkloni preizkus alkoholiziranosti ali ne odda telesnih tekogin, potrebnih za preizkus
prisotnosti psihotropnih substanc, se Steje, da je pod vplivom alkohola oziroma psihotropnih
substanc, o ¢emer je treba obsojenca predhodno obvestiti.

(3) Obsojencem je potrebno omogociti zaupno testiranje na okuzenost s HIV in virusi hepatitisa
obenem s svetovanjem pred testiranjem in po njem.

72. ¢len

(1) Nadzor pisemskih posiljk je dopusten le, kadar gre za sum vnasanja ali iznaSanja predmetov, ki jih
obsojenec ne sme posedovati. Pregled se opravi tako, da pravosodni policist odpre pisemsko poSiljko
v navzocnosti obsojenca, pri Cemer pravosodni policist ne sme brati vsebine pisma.

(2) Nadzor posiljk iz prejSnjega odstavka odredi direktor zavoda ali druga oseba, ki jo on pooblasti.

(3) Minister, pristojen za pravosodije, s pravilnikom podrobneje uredi nadzor pisemskih posiljk iz
prvega odstavka tega ¢lena in doloéi, katerih predmetov obsojenec ne sme imeti pri sebi.

73. ¢len

(1) Obsojencu je treba omogociti, da ga najmanj dvakrat tedensko lahko obiS€ejo ozji druzinski ¢lani,
rejnik in skrbnik. Z dovoljenjem direktorja zavoda ga smejo obiskati tudi druge osebe. Obiska ni
mogoce omejiti na manj kot eno uro. Mladoletne osebe, ki niso 0Zji sorodniki, smejo biti na obisku
samo v prisotnosti polnoletnega obiskovalca. Odlocitev o obiskih drugih oseb se zapiSe v osebni
nacrt obsojenca.

(2) Obsojencu je treba omogociti, da ga na njegovo zahtevo obis€e pooblas€enec, ki ga zastopa v
njegovih zadevah, na Zeljo obsojenca ali na podlagi ocene zavoda ga lahko obiS¢e strokovni delavec
pristojnega centra oziroma prostovoljec, e mu je bil dolocCen.

(3) O obiskih in drugih stikih pooblas€enca z obsojencem iz prejSnjega odstavka, ki ni odvetnik,
odlo¢a direktor zavoda na obrazloZeno prodnjo obsojenca in jih lahko prepove ali Easovno omeji le z
odloébo, s katero ugotovi, da:

- pooblascenec, ki lahko obsojenca obiskuje kot oZji druzinski €lan, rejnik ali skrbnik, oziroma kot
pooblascenec, ki ima dovoljenje direktorja zavoda za obisk obsojenca na podlagi prvega odstavka
tega Clena, zadeve, za katere je pooblascen, lahko uredi ob obiskih, ali

- obsojenec lahko na drug nacin uredi zadeve, ki naj bi jih uredil pooblad€enec, ali

- iz okolis€in izhaja, da obisk lahko ogrozi red ali varnost v zavodu.
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(4) Ce je obsojenec tuj drzavljan, oseba brez drzavljanstva ali begunec, ima konzularni predstavnik
njegove drzave ali drzave, ki varuje njegove Koristi, oziroma predstavnik uradne organizacije, ki
varuje Koristi beguncev, pravico, da ga obiskuje. Ta pravica se sme odrec¢i konzularnemu
predstavniku samo, Ce se taka pravica odreka slovenskim konzularnim predstavnikom v drzavi, ki ji
pripada obsojenec.

(5) Obsojencem se omogo¢i stik z mediji, razen €e obstajajo utemeljeni razlogi, da se prepovejo
zaradi razlogov varnosti, zas€ite javnega interesa ali varovanja integritete Zrtev, drugih obsojencev ali
delavcev uprave.

(6) Dovoljenje iz prejSnjega odstavka izda direktor zavoda.

74. ¢len

(1) Obiski obsojenca se opravljajo v primerno opremljenih notranjih ali zunanjih prostorih in so
nenadzorovani ali nadzorovani s strani pravosodnih policistov. Nadzorovani obiski se lahko opravljajo
tudi za stekleno pregrado, ¢e to narekujejo razlogi varnosti ali je to potrebno za onemogocanje
izmenjave predmetov in stvari med obsojencem in obiskovalcem. ReZim nadzorovanih obiskov
obsojenca se dolo€i v njegovem osebnem nacrtu.

(2) Obisk se lahko prekine le, ¢e se obsojenec ali njegov obiskovalec neprimerno vedeta, motita
druge ali e je ogrozena varnost oseb ali zavoda.

(3) Ob zaostrenih varnostnih razmerah ali dogodkih lahko direktor zavoda za¢asno odredi, da se vsi
obiski zavoda ali dela zavoda opravljajo za steklom ali da se za¢asno ne izvajajo.

(4) Zoper prekinitev iz drugega odstavka je dovoljena pritozba, ki ne zadrzi izvrSitve.

75. ¢len

(1) Obsojenec ima pravico do telefonskih pogovorov z ozjimi druzinskimi &lani, rejnikom, skrbnikom,
pooblas¢encem, konzularnim predstavnikom oziroma predstavnikom uradne organizacije, ki varuje
koristi beguncev, predstavnikom pristojnega centra, predstavnikom zavoda za zaposlovanje in
varuhom ¢&lovekovih pravic. Obsojencu je treba zagotoviti tudi klicanje na interventno Stevilko policije.
(2) Obsojencu se lahko omogo¢i tudi telefonske pogovore z drugimi osebami. OdloCitev o tem se
zapi8e v njegov osebni nacrt.

(3) Direktor zavoda lahko obsojencu prepove telefonske pogovore, €e to narekujejo varnostni razlogi.
Odlocitev o prepovedi telefonskih pogovorov obsojencu se zapiSe v njegov osebni nacrt.

(4) Stroske telefonskih pogovorov nosi obsojenec.

(5) Obsojenci lahko uporabljajo tudi druge elektronske komunikacije (elektronska posta, svetovni
splet, mobilna telefonija, faksimilna sporocila, glasovna posta, storitev SMS) pod pogojem, da
izvajanje teh komunikacij ne ogroza varnosti v zavodu in izven njega.

(6) Direktor zavoda lahko v okviru izvajanja kazenskih sankcij ter vzdrzevanja reda in discipline v
zavodu odloéi, da na podlagi potrebe po varnostnih ukrepih za zagotovitev varnosti zapornikov,
zaporskega osebja in drugih oseb v zavodu ter varnosti premozenja in podatkov, uvede ukrepe
varovanja s snemanjem in shranjevanjem telefonskih klicev in drugih elektronskih komunikacij. Pri
uvedbi ukrepa varovanja ter snemanja in shranjevanja elektronskih komunikacij se smiselno
uporabljajo dolocbe zakona, ki ureja elektronske komunikacije, ki urejajo podrocje za&cCite tajnosti,
zaupnosti in varnosti elektronskih komunikacij ter hrambo podatkov o prometu elektronskih
komunikacij.

(7) Ukrep iz prejSnjega odstavka se sme nanasSati na zunanje telefonske in druge elektronske
komunikacije. V primerih zunanjih elektronskih komunikacij mora biti oseba, ki ho¢e komunicirati z
zavodom v primeru telefonskih klicev predhodno zvo&no obvescena, da bo pogovor sneman, v
primeru drugih komunikacij pa mora biti o tem predhodno obves€ena na drug primeren nacin (objave
na spletni strani uprave, opozorila v sistemu elektronske poste in podobno).

76. ¢len

(1) Obsojenec v zaprtem rezimu lahko Stirikrat letno sprejme poSilike s hrano, enkrat mese¢no
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posiljike s perilom in z osebnimi predmeti ter neomejeno poSilike s ¢asopisi, z revijami oziroma s
knjigami.

(2) Obsojenci v polodprtem rezimu lahko Stirikrat letno sprejmejo poSiljke s hrano, enkrat tedensko
posSiljike s perilom in z osebnimi predmeti ter neomejeno poSilike s ¢asopisi, z revijami oziroma s
knjigami.

(3) Obsojenci v odprtem rezimu lahko brez omejitev sprejemajo posilijke s hrano, perilom, z osebnimi
predmeti in s ¢asopisi oziroma knjigami.

(4) Ob zaostrenih varnostnih razmerah ali dogodkih lahko direktor zavoda za¢asno, vendar ne za ve¢
kot 14 dni, omeji prejemanje poSiljk s hrano, perilom in z osebnimi predmeti in s ¢asopisi oziroma
knjigami.

(5) Obsojenec v zavodu praviloma ne sme imeti pri sebi denarja v gotovinski obliki. Podrobneje
izvajanje tega odstavka predpiSe minister, pristojen za pravosodje, s pravilnikom.

(6) Nadzor sprejetih posiljk opravljajo pravosodni policisti.

(7) Zavod vodi evidenco paketov, ki jih prejme obsojenec.

77. ¢len

(1) Za aktivno prizadevanje in doseganje uspehov pri izpolnjevanju osebnega nacrta ter spostovanje
hiSnega reda lahko direktor zavoda obsojencu podeli naslednje ugodnosti:

- podaljSan ali nenadzorovan obisk;

- nenadzorovan obisk zunaj zavoda;

- izhod iz zavoda s spremstvom pooblas¢ene uradne osebe;

- prost izhod iz zavoda, razen v okolje, kjer je storil kaznivo dejanje;

- prost izhod iz zavoda;

- delna ali popolna izraba letnega dopusta zunaj zavoda;

- do sedem dni nepladanega letnega dopusta letno;

- dodatne ugodnosti znotraj zavoda.

(2) Prost izhod iz zavoda se sme obsojencu dodeliti do petkrat mesecno in sme trajati do 53 ur. Med
prostim izhodom obsojenec ne sme zapustiti ozemlja Republike Slovenije. Iziemoma, kadar to
zahtevajo osebne okolis€ine obsojenca, lahko odhod iz drZzave dovoli minister, pristojen za
pravosodije.

(3) Pri odlo¢anju o dodelitvi posamezne vrste ugodnosti je treba poleg kriterijev iz prvega odstavka
tega Clena upoStevati osebnost obsojenca, nevarnost pobega, vrsto in nacin storitve kaznivega
dejanja, nacin nastopa kazni, mogoce odprte kazenske postopke, pa tudi druge okolis€ine, ki kaZejo
na moznost zlorabe dodeljenih ugodnosti. UpoStevati je treba tudi odziv okolja, kjer je bilo kaznivo
dejanje storjeno, zlasti oSkodovancev.

(4) Ce je obsojenec od dodelitve ugodnosti do njihove izrabe storil disciplinski prekrsek ali se ni drzal
sprejetih dogovorov iz osebnega naérta, se mu lahko ugodnost odvzame ali nadomesti z drugo vrsto
ugodnosti.

(5) StroSke izhoda iz zavoda s spremstvom pooblas€ene uradne osebe placa obsojenec; Ce
obsojenec brez svoje krivde nima sredstev, te stroSke placa zavod.

(6) Ugodnosti iz tega €lena podeljuje direktor zavoda po predhodnem mnenju strokovnih delavcev.

(7) Obsojencu, ki prestaja kazen zapora po sodbi Mednarodnega kazenskega sodi$¢a, se
zunajzavodske ugodnosti iz tega ¢lena lahko na predlog direktorja zavoda dodelijo samo po
predhodni odlo€itvi Mednarodnega kazenskega sodis¢a.

79. ¢len

(1) Obsojenec se lahko premesti iz enega v drug zavod ali oddelek zavoda v Republiki Sloveniji, Ce je
to potrebno za izvajanje osebnega nacrta ali delovnega programa zavoda oziroma, ¢e to narekujejo
razlogi varnosti ali interesi ohranitve reda in discipline v zavodu ali ¢e to zaradi zagotavljanja varnosti
obsojenca predlaga enota, pristojna za zas€ito ogroZenih oseb, po zakonu, ki ureja zascito pric.

(2) Ce je podan utemeljen sum, da je storil kaznivo dejanje, se lahko obsojenec zaasno premesti iz
enega v drug zavod ali oddelek zavoda, Ce je to potrebno zaradi racionalnejSe izvedbe postopka.
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(3) O premestitvi iz prejSnjih odstavkov za obsojenca, ki prestaja kazen zapora po sodbi
Mednarodnega kazenskega sodi$¢a, se to nemudoma obvesti.

80. ¢len

(1) Postopek za premestitev iz enega v drug zavod ali oddelek drugega zavoda se za¢ne na predlog
direktorja zavoda ali enote, pristojne za zas€ito ogroZenih oseb po zakonu, ki ureja zasc€ito pric.

(2) O premestitvi obsojenca v okviru istega zavoda odlo¢a direktor zavoda, o premestitvi iz enega v
drug zavod ali oddelek drugega zavoda pa generalni direktor. Ob odlo¢anju o premestitvi lahko
zaprosi za mnenje zavod oziroma oddelek zavoda, v katerega naj bi bil obsojenec premeSc¢en.
Direktor zavoda oziroma generalni direktor pri odlo€anju o premestitvi obsojenca na to mnenje nista
vezana.

(3) Zoper odlocbo o premestitvi je dovoljena pritozba, ki ne zadrzi izvrSitve.

(4) Ob odloCanju o premestitvi obsojenca, ki prestaja kazen zapora po sodbi Mednarodnega
kazenskega sodiS¢a, se zaprosilo za mnenje Mednarodnemu kazenskemu sodiS€u posreduje prek
ministrstva, pristojnega za pravosodije.

(5) O premestitvi obsojenca se obvesti pristojni center.

81. ¢len

1) Obsojenca, ki prestaja kazen zapora v zavodu ali njegovem oddelku s strozjim rezimom, se lahko
premesti v zavod ali njegov oddelek s svobodnejSim rezimom, €e se oceni, da ne bo zlorabil takega
rezima.

(2) Obsojenca, ki zlorabi svobodnejsi rezim zavoda ali njegovega oddelka ali za katerega narekujejo
premestitev drugi utemeljeni razlogi, se premesti v zavod ali njegov oddelek s stroZjim reZzimom.

(3) O premestitvi obsojenca iz svobodnejSega v strozji ali iz strozjega v svobodnejsi rezim istega
zavoda odloca direktor zavoda.

(4) Zoper odlocbo o premestitvi je dovoljena pritozba, ki ne zadrzi izvrSitve.

(5) Premestitev v zavod ali oddelek s svobodnejSim rezimom se za obsojenca, ki prestaja kazen
zapora po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis€a, izvede le po pridobitvi ustreznega mnenja
Mednarodnega kazenskega sodis¢a.

82. ¢len

(1) Na prosnjo obsojenca, njegovih ozjih druzinskih ¢lanov, rejnika in skrbnika lahko direktor zavoda,
kadar za to ne obstajajo varnostni zadrzki, prekine prestajanje kazni zapora:

1. Ce obsojencu zavod zaradi njegove hude bolezni, poSkodbe ali potrebnega zdravljenja, ki ni
bolnisni¢no zdravljenje, ne more zagotoviti potrebne zdravstvene oskrbe;

2. ¢e obsojenec brez tuje pomoci ni sposoben opravljati vsaj ene od osnovnih Zivljenjskih potreb v
skladu z zakonom, ki ureja pokojninsko in invalidsko zavarovanje, zavod pa mu te pomoci ne more
zagotoviti;

3. e v njegovi oZji druzini kdo umre ali je huje bolan in je nujno potrebna obsojenceva pomog;

4. ¢e mu je potrebna prekinitev, da bi lahko opravil neodloZljiva poljska ali sezonska dela ali dela, ki
jih je povzrocila naravna nesre€a ali kakSna druga nesreCa, pa v svoji druZini nima za delo drugih
sposobnih ¢lanov;

5. Ce je prekinitev potrebna, da obsojenec poskrbi za varstvo in vzgojo otrok ali v primerih, ko bi se
lahko bistveno poslab3Sale bivanjske razmere njegove druZine, o ¢emer da mnenje pristojni center, na
obmocdju katerega prebiva obsojenceva druzina;

6. Ce so skupaj z obsojencem obsojeni njegov zakonec oziroma oseba, ki z obsojencem Zivi v
Zivljenjski skupnosti, ki je po predpisih o zakonski zvezi in druZinskih razmerjih v pravnih posledicah
izenaCena z zakonsko zvezo, ali v registrirani istospolni partnerski skupnosti po zakonu, ki ureja
registracijo istospolne partnerske skupnosti, ali drugi ¢lani skupnega gospodinjstva, ali Ze prestajajo
kazen in bi bilo ogroZzeno preZivljanje starih, bolnih ali mladoletnih druzinskih ¢lanov, €e bi vsi
obsojeni hkrati prestajali kazen zapora;
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7. Ce ima obsojenka otroka, ki e ni star eno leto, ali ¢e je obsojenka noseca in do poroda ni ostalo
vec kot pet mesecev, ali e ima otroka, ki Se ni star dve leti, in zahtevajo posebni zdravstveni, socialni
ali drugi razlogi, da sama skrbi zan;.

(2) Kazen zapora se iz razloga po 1. tocki prejSnjega odstavka lahko prekine tudi po uradni dolznosti.
(3) Ce je obsojencu, ki Ze prestaja kazen zapora, odrejen pripor, se prekine prestajanje kazni zapora
po uradni dolznosti.

(4) Prekinitev sme trajati najvec tri mesece; Ce je bila prekinitev dovoljena po 1. to€ki prvega odstavka
tega clena, lahko traja do zaklju¢ka zdravljenja; €e je bila prekinitev dovoljena po 2. tocki prvega
odstavka tega Clena, prekinitev lahko traja, dokler je tuja pomo€ nujno potrebna, Ce je bila kazen
prekinjena po dolodbi tretiega odstavka tega ¢lena, prekinitev traja, dokler traja pripor. Cas prekinitve
se ne vsteje v prestajanje kazni. V primeru iz 1. to¢ke prvega odstavka tega Clena je obsojenec
dolZzan vsak mesec predloZiti zavodu novo zdravnidko potrdilo o izpolnjevanju razlogov iz te tocke.
Potrdilo mora biti izdano na obrazcu, doloenem v tretiem odstavku 24. ¢lena tega zakona, in
vsebovati navedbo, da se izdaja za namen vloZitve proSnje za prekinitev oziroma podaljSanje
prekinitve izvrSevanja kazni zapora, in opis razlogov, ki narekujejo nujnost prekinitve prestajanja
kazni zaradi zdravljenja.

(5) Ce se med trajanjem prekinitve kazni ugotovi, da so prenehali razlogi, zaradi katerih je bila
prekinitev dovoljena, ali ¢e obsojenec prekinitev kazni zlorabi, pokliCe direktor zavoda obsojenca
takoj na prestajanje kazni, ne glede na rok, do katerega mu je bila prekinitev dovoljena.

(6) Zoper odlocbo iz prvega, drugega in petega odstavka tega Clena je dovoljena pritozba, ki ne
zadrzi njene izvrSitve. Pred izdajo odlocbe iz razlogov po 1. to¢ki prvega odstavka tega ¢lena lahko
direktor zavoda v primeru suma zlorabe pridobi mnenje zdravstvene komisije iz tretjega odstavka
25. Clena tega zakona, ki mnenje izda najkasneje v desetih delovnih dneh od prejema zahteve
direktorja zavoda.

(7) Prosnja za prekinitev prestajanja kazni iz istih razlogov se lahko ponovi po preteku Sestih
mesecev od dneva, ko je bilo o njej dokonéno odloceno.

(8) Obsojencu, ki prestaja kazen po sodbi Mednarodnega kazenskega sodiS¢a, ni mogoce prekiniti
prestajanja kazni, ¢e ni tako odlocilo Mednarodno kazensko sodisce.

(9) Zavod o prekinitvi prestajanja kazni zapora obvesti pristojni center.

85. ¢len

(1) Ce gre za druge kritve pravic ali za druge nepravilnosti, za katere ni zagotovljeno sodno varstvo,
ima obsojenec pravico pritoZiti se generalnemu direktorju.

(2) Ce obsojenec ne dobi odgovora na svojo pritozbo v 30 dneh od njene vloZitve ali &e ni zadovoljen
z odlocitvijo generalnega direktorja, ima pravico vlozZiti viogo na ministrstvo, pristojno za pravosodje.
(3) Obsojenec ima pravico pritoziti se zaradi krSitve svojih pravic in zaradi nepravilnosti iz prvega
odstavka tudi drugim organom, ki opravljajo nadzorstvo v zavodu.

87. ¢len

(1) Obsojenca se lahko disciplinsko kaznuje za disciplinske prestopke. Disciplinski postopki se
uporabijo le kot skrajno sredstvo.

(2) Disciplinski prestopki, za katere se obsojenca disciplinsko kaznuje, so:

1. fiziCni napad na soobsojenca, delavca zavoda ali tretjo osebo;

2. neizpolnitev ukaza uradne osebe, ki bi povzroéila hujSe motnje v delovanju zavoda;

3. izdelovanje, vna$anje ali posedovanje predmetov, primernih za napad, pobeg ali za storitev
kaznivega dejanja in poskusa pobega;

4. pobeg ali poskus pobega s prestajanja kazni zapora;

5. posedovanje, vnasanje, skrivanje ali razpecevanje alkoholnih pija¢, prepovedanih drog ter drugih
nedovoljenih substanc ali predmetov;

6. povzrocCitev materialne Skode, e je povzroCena namenoma ali iz hude malomarnosti;

7. nedovoljeno posedovanje ali uporaba mobilnih telefonov in drugih komunikacijskih sredstev;

8. ukvarjanje s prekupéevanjem;
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9. prisiljevanje, izvajanje psihi¢nih in fiziCnih oblik pritiska nad drugimi in napeljevanje k temu.
89. ¢len

(1) Ce stori obsojenec v zavodu ali med spremstvom zunaj zavoda dejanje, ki ima vse znake
kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti, je zavod dejanje dolZzan naznaniti pristojnemu
drzavnemu tozilstvu ali pristojni policijski postaji. Obenem z ovadbo mora zavod navesti dokaze, za
katere ve, in poskrbeti, da se ohranijo sledovi kaznivega dejanja in predmeti, na katerih ali s katerimi
je bilo kaznivo dejanje storjeno, ter druga dokazila.

(2) Ce obstaja utemeljen sum, da je obsojenec med prestajanjem kazni zapora v zavodu storil
kaznivo dejanje, lahko direktor zavoda odloci, da se tak obsojenec iz razlogov varnosti zacasno,
najdlje do vroditve sodne odlogbe, lo&i od drugih obsojencev. Ce pristojno sodi$ée zahteva logitev
obsojenca zaradi interesov preiskave, je direktor zavoda to dolZan storiti.

(3) Zoper odlocbo iz prejSnjega odstavka je dovoljena pritozba. Pritozba zoper odlo¢bo iz prejSnjega
odstavka ne zadrZi njene izvrsitve.

95. ¢len

(1) Predmeti ali denar, ki so nastali, bili uporabljeni, namenjeni ali pridobljeni v zvezi z disciplinskimi
prestopki iz drugega odstavka 87. Clena tega zakona, se lahko obsojencu vzamejo. O odvzemu
odloéi direktor zavoda. Z odlo¢bo o odvzemu direktor tudi odlo¢i, ali naj se odvzeti predmeti vrnejo
lastniku, unicijo ali pa shranijo in vrnejo obsojencu po odpustu iz zavoda.

(2) Odvzeti denar se uporabi za pomo¢ obsojencu po odpustu s prestajanja kazni.

(3) Zoper tako odlocbo je dovoljena pritozba.

98. ¢len

(1) Zoper obsojenca, ki ogroza zivljenje ali zdravje drugih, se sme odrediti, da prestaja kazen lo¢eno
od drugih obsojencev. Le iziemoma sme tak obsojenec pod nadzorstvom delati skupaj z drugimi
obsojenci.

(2) Zoper obsojenca, ki v tolikSni meri ovira delo in zivljenje v zavodu, da so redni disciplinski ukrepi
zoper njega neuspesni, se sme odrediti osamitev v prostih urah.

(3) Ukrepe iz prejSnjih odstavkov odreja generalni direktor na predlog direktorja zavoda, ko dobi
mnenje zdravnika.

(4) IzvrSevanje ukrepov osamitve iz prvega in drugega odstavka tega ¢lena spremlja uprava, pri
¢emer mora vsakih Sest mesecev oceniti, Ce so $e podani razlogi za osamitev.

(5) IzvrSevanje teh ukrepov preneha, ¢e so odpadli razlogi, iz katerih so bili odrejeni, ali prekine, ¢e
se z zdravniskim izvidom ugotovi, da telesno in duSevno stanje obsojenca ne dovoljuje nadaljnje
osamitve.

(6) Zoper odloc¢bo je dovoljena pritozba, ki ne zadrzi njene izvrSitve.

98.a. ¢len

(1) V zaprtem zavodu ali oddelku se lahko dolocijo bivalni in drugi prostori s strozjim rezimom, v
katere se namestijo obsojenci, ki so izrazito begosumni oziroma s svojim vedenjem in obnaSanjem
huje motijo druge obsojence ali delavce zavoda in obsojence, ki jih ogroZajo ali jim grozijo drugi
obsojenci. Namestitev lahko traja najve¢ en mesec in se lahko podalj$a vsakokrat za en mesec, Ce
Se obstajajo navedeni razlogi.

(2) Direktor zavoda mora najpozneje tri dni pred iztekom enomesecnega roka namestitve oziroma
vsakokratnega podalj8anja preveriti, ali e obstajajo razlogi za namestitev iz prejSnjega odstavka, in
po potrebi odlociti o podaljSanju namestitve.

(3) O namestitvi iz prvega odstavka tega ¢lena in o njenem podaljSanju odloci direktor zavoda z
odloébo. Zoper odloébo direktorja je dovoljena pritozba, ki ne zadrzi njene izvrsitve.

(4) V prostore iz prvega odstavka tega €lena je v skladu z usmeritvami enote, pristojne za zascito
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ogrozenih oseb, lahko name&cen tudi obsojenec, ki je zadCitena oseba po zakonu, ki ureja zascito
pri€. Tak obsojenec je praviloma names&cen lo€eno od drugih obsojencev.

99. ¢len

(1) Zavodi obsojencu med prestajanjem kazni nudijo pomo¢, vodenje in urejanje pri nacrtovanju
socialnega vkljuCevanja po odpustu v skladu z naértom socialnega vkljuevanja iz osebnega nacrta.
Pri izvajanju nacrta poleg zavoda sodelujejo pristojni centri, ki z zavodom sodelujejo tudi med
prestajanjem kazni, Ce je to potrebno za obsojencevo uspesnejde socialno vkljuCevanje v druzbo po
prestani kazni.

(2) Nacrtovanje in realizacija socialnega vklju¢evanja po prestani kazni potekata po osebnem nacrtu
obsojenca prek vkljuCevanja v individualne, skupinske in skupnostne programe in aktivnosti.
Programi in aktivnosti za dvig kakovosti Zivljenja, ve¢jo socialno vkljuCenost in povecanje
zaposlitvene moznosti po odpustu se izvajajo v zavodu, zunaj zavoda in v njegovem Zivljenjskem
okolju.

(3) Obsojenec, ki se v skladu z osebnim nacrtom Sest mesecev pred odpustom vkljuci v programe
aktivnega iskanja zaposlitve pri zavodu za zaposlovanje, lahko v skladu z zaposlitvenim nacrtom
sklene neposredno delovno razmerje z delodajalcem. Obsojenec je ob prejemu pogodbe o zaposlitvi
dolzan zavodu predloZiti kopijo sklenjene pogodbe.

(4) Delo obsojenca po prejSnjem odstavku in delo obsojenca po prvem odstavku 12. ¢lena tega
zakona se ne Steje za delo obsojenca zunaj zavoda po 53. ¢lenu tega zakona.

(5) Nacrtovanje socialnega vkljuéevanja zaprtih oseb vodijo strokovni delavci zavoda, ki delujejo v
strokovnem timu in so pri svojem delu dolzni uporabljati sodobne metode dela in spoznanja
posameznih strok.

101. &len

Zavod lahko obsojencu doloci prostovoljca s strani pristojnih centrov, samoupravnih lokalnih
skupnosti, drustev, nevladnih in nepridobitnih organizacij, e se oceni, da med prestajanjem kazni
potrebuje aktivnosti na podrocju socialne preventive in reintegracije in ¢e mu lahko prostovoljci s
svojim delom, znanjem in izkuSnjami prispevajo k izboljS8anju kakovosti Zivljenja med prestajanjem
kazni zapora. Prostovoljstvo se opravlja v dogovoru z delavci zavoda in obsojencem.

105. &len

(1) O pogojnem odpustu obsojencev odlo€a komisija za pogojni odpust (v nadaljnjem besedilu:
komisija).

(2) Predsednika, njegovega namestnika in ¢lane komisije ter njihove namestnike imenuje minister,
pristojen za pravosodje, izmed vrhovnih ali vi§jih sodnikov, vrhovnih ali vi§jih drzavnih toZilcev in
delavcev ministrstva, pristojnega za pravosodje.

(3) Komisija odlo¢a v sestavi treh ¢lanov.

(4) Komisijo skli¢e predsednik oziroma njegov namestnik, ki mora paziti, da so v komisiji zastopani
predstavniki vseh organov iz tretjega odstavka tega ¢lena.

(5) Strokovno delo za komisijo opravlja ministrstvo, pristojno za pravosodie.

(6) Pogojni odpust obsojenca, ki prestaja kazen po sodbi Mednarodnega kazenskega sodis¢a, je
mogo¢ le na podlagi odloCitve Mednarodnega kazenskega sodis€a skladno s 110. ¢lenom statuta
Mednarodnega kazenskega sodis¢a.

106. ¢len

(1) Komisija odlo€a o pogojnem odpustu na proSnjo obsojenca ali njegovih ozjih druzinskih ¢lanov,
rejnika in skrbnika ali na predlog direktorja zavoda.

(2) Zaradi odlo¢anja o pogojnem odpustu lahko zavod brez soglasja obsojenca:

- od sodis¢ pridobi podatek, ali zoper obsojenca te€e drug kazenski postopek;
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- pridobi podatke iz petega odstavka 250.a ¢lena tega zakona.

(3) V prosnji za pogojni odpust mora biti navedeno, v katerem kraju namerava obsojenec prebivati v
¢asu, ko je na pogojnem odpustu.

(4) Prosnja za pogojni odpust se vlozi pri zavodu.

(5) Ce komisija odredi pogojni odpust z varstvenim nadzorstvom, z odlodbo o pogojnem odpustu na
predlog pristojnega centra za socialno delo med strokovnimi delavci centra ali drugih oseb, ki so
primerne za opravljanje dolZnosti svetovalca in s tem soglasajo, doloCi svetovalca, ki bo opravljal
varstveno nadzorstvo. Pristojni center mora komisijo ali pristojno sodis€e obvestiti, ¢e se obsojenec
ne drZi dogovora oziroma ne izvrSuje nalog, naloZenih v okviru pogojnega odpusta z varstvenim
nadzorstvom, kot tudi o dejstvu, Ce je izkazan sum, da je obsojenec v €asu pogojnega odpusta storil
kaznivo dejanje.

(6) Za pogojni odpust z varstvenim nadzorstvom in naloge, ki so nalozene obsojencu, se smiselno
uporabljajo dolo¢be kazenskega zakonika o pogojni obsodbi z varstvenim nadzorstvom in navodilih v
okviru varstvenega nadzorstva.

(7) Ce v &asu od odlogitve komisije do datuma pogojnega odpusta obsojenca nastanejo razlogi,
zaradi katerih komisija verjetno ne bi ugodila prosnji ali predlogu za pogojni odpust, ¢e bi zanje
vedela, predsednik komisije zadrZi izvrSitev odlo¢be, dokler komisija ponovno ne odloéi o prosnji
oziroma predlogu.

106.a. ¢len

(1) Dolocbe 105., tretjiega do sedmega odstavka 106., 107. ter drugega in tretjega odstavka 108.
Clena tega zakona se smiselno uporabljajo tudi za pogojni odpust iz hiSnega zapora.

(2) Komisija odlo¢a o pogojnem odpustu obsojenca iz hiSnega zapora na proSnjo obsojenca ali
njegovih oZjih druzinskih ¢lanov, rejnika in skrbnika.

(3) Za potrebe odlo€anja o pogojnem odpustu iz prvega odstavka tega ¢lena lahko komisija brez
soglasja obsojenca:

- od pristojnih organov pridobi podatke iz drugega odstavka 106. ¢lena tega zakona;

- od sodis€a pridobi podatke o izvrSevanju in morebitnih krsitvah pravil, ki jih je sodiS¢e doloc€ilo glede
izvrSevanja hiSnega zapora.

107. &len

(1) Komisija odloca na seji z vecino glasov. Komisija izda o odlo€itvi pisno odlo¢bo.

(2) Odlocba iz prejSnjega odstavka, s katero je bila zavrnjena vloga ali predlog za pogojni odpust,
mora biti obrazlozena.

(3) Zoper odlocbo komisije ni dovoljena pritozba.

108. &len

(1) Direktor zavoda ima pravico potem, ko dobi mnenje strokovnih delavcev, pred€asno odpustiti
obsojenca, ki se ustrezno obnasa, si prizadeva pri delu in se aktivho udeleZuje drugih koristnih
dejavnosti ter je prestal dve tretjini kazni, vendar najvec tri mesece pred iztekom kazni.

(2) PredcCasni odpust obsojenca, ki prestaja kazen po sodbi Mednarodnega kazenskega sodisca, je
mogo¢ le na podlagi odloCitve Mednarodnega kazenskega sodis€a skladno s 110. ¢lenom statuta
Mednarodnega kazenskega sodiS¢a. Predlog za pred€asni odpust poda Mednarodnemu kazenskemu
sodiscu direktor zavoda.

(3) Zoper to odlo¢bo ni dovoljena pritozba.

109. &len

(1) Obsojenec se odpusti iz zavoda tisti dan, ko mu izteCe kazen.
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(2) Ce je zadnji dan prestajanja kazni nedelja, drzavni praznik ali dela prost dan, se obsojenec
odpusti zadnji delovni dan pred tem dnem.

(3) Obsojenec, ki je odpuscen iz zavoda, ima pravico do brezplacne vozovnice do svojega prejSnjega
prebivaliS¢a ali do kraja v drZavi, ki si ga izbere za novo stalno prebivaliCe; Ce je obsojenec tujec, ki
nima prebivali$€a v drzavi, pa do mejnega prehoda. StroSke za vozovnico placa zavod, iz katerega je
obsojenec odpusc¢en.

(4) Obsojencu, ki ob odpustu s prestajanja kazni brez svoje krivde nima sredstev, nudi zavod nujno
potrebno obleko in obutev.

(5) Zavod o odpustu obsojenca obvesti pristojno sodisce in pristojni center.

109.a. ¢len

(1) Obsojenec, ki je prestajal hisni zapor, se mora na dan, ko se mu izteCe kazen, med uradnimi
urami zglasiti v zavodu, v katerem se vodi njegov osebni list, zaradi ugotovitve in vpisa odpusta s
prestajanja kazni.

(2) Zavod o odpustu obvesti sodis€e in pristojno policijsko postajo.

127. &len

(1) Tujec, ki mu je izreCena kazen izgona tujca iz drzave, se v skladu z zakonom po pravnomocnosti
sodbe oziroma po odpustu iz zavoda prisilno odstrani iz drzave.

(2) Tujca policija v skladu z dolo¢bo prejSnjega odstavka privede do drzavne meje in ga napoti ez
mejo.

(3) Tujcu, ki ga ni mogoce takoj odstraniti, odredi policija v skladu z zakonom kraj, kjer mora prebivati,
dokler ne zapusti Republike Slovenije.

130. &len

(1) Izvrsitev oprave doloCene naloge v splosno korist ali v korist samoupravne lokalne skupnosti, s
katero se storilcu prekrSka nadomesti placilo globe, izreCene v postopku o prekrdku, pripravi, vodi in
nadzoruje pristojni center s smiselno uporabo dolo¢b 13. ¢lena tega zakona.

(2) Dolocbe tega Clena se smiselno uporabljajo tudi za vzgojne ukrepe, ki so po vsebini primerljivi
opravljanju dolo¢ene naloge v splosno korist ali v korist samoupravne lokalne skupnosti, ki se
izre€ejo mladoletnikom v postopku o prekrsku.

143. &len

(1) Sodisce, ki je izreklo obsojencu pogojno obsodbo z varstvenim nadzorstvom, poslje sodbo z
razpoloZljivimi podatki o obsojenéevi osebnosti takoj po pravnomoénosti pristojnemu centru.

(2) Pristojni center v 30 dneh po prejemu sodbe predlaga sodiS€u svetovalca, ki bo izvrSeval
varstveno nadzorstvo.

(3) Pristojni center predlaga svetovalca izmed strokovnih delavcev centra ali drugih oseb, ki so
primerne za opravljanje dolZznosti svetovalca in s predlogom soglasajo.

(4) Minister, pristojen za pravosodje, v soglasju z ministrom, pristojnim za socialne zadeve,
podrobneje uredi pogoje, ki jih morajo izpolnjevati svetovalci, in druga vprasanja v zvezi z delom
svetovalcev.

144. &len

(1) Svetovalec z obsojencem izdela nacrt varstvenega nadzorstva, ki mora vsebovati vsebinsko in
¢asovno izpolnjevanje navodil, ki jih je odredilo sodid€e. V nacrtu se opredelijo vsebina, izvajalci in
roki za realizacijo nacrta.

(2) Med izvajanjem varstvenega nadzorstva in nacrta iz prejSnjega odstavka morata svetovalec in
obsojenec vzdrZzevati redne osebne stike.
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(3) Pri medsebojnih stikih svetovalec ugotavlja, ali se dogovor v praksi uresnicuje, ter hkrati opozarja
obsojenca na morebitna odstopanja od dogovorjene vsebine varstvenega nadzorstva.

145. &len

(1) Svetovalec med izvrSevanjem varstvenega nadzorstva pomaga obsojencu reSevati osebne,
druzinske in druge teZave, zlasti pa tiste, ki nastajajo v zvezi z izpolnjevanjem navodil, ki jih je
odredilo sodisCe.

(2) Ce ima obsojenec tezave v zvezi z zaposlitvijo, nastanitvijo, zdravljenjem ali izobraZzevanjem, se
svetovalec razen s pristojnim centrom poveze Se z ustreznimi organi, podjetji in drugimi
organizacijami, ki obsojencu lahko nudijo potrebno pomoc.

146. &len

(1) lzvajalca zdravstvene dejavnosti v zdravstvenem zavodu, obiskovanje poklicne, psiholoske ali
druge posvetovalnice oziroma usposabljanje za poklic ali sprejetje zaposlitve obsojenec izbere s
pomocjo svetovalca.

(2) Obsojenec in svetovalec se z ustreznim zavodom, posvetovalnico, nosilcem javnih pooblastil,
pravho osebo, samostojnim podjetnikom posameznikom ali posameznikom, ki samostojno opravlja
dejavnost, natanCneje dogovorita o izvajanju navodil v zvezi s pogojno obsodbo z varstvenim
nadzorstvom, o hadzoru nad izvajanjem navodil in o medsebojnem obves&anju.

(3) Osebe iz prejSnjega odstavka morajo svetovalcu omogociti izvajanje nadzora nad izvrSevanjem
navodil in ga nemudoma obvestiti, e obsojenec brez opraviCenega razloga ne zacne ali opusti
izvrSevanje navodil.

(4) Svetovalec nemudoma obvesti sodiS¢e, ki je izreklo pogojno obsodbo z varstvenim nadzorstvom,
Ce ugotovi, da obsojenec med preizkusno dobo ne izpolnjuje navodil ali se neopravi¢eno izogiba
stikom s svetovalcem.

(5) Svetovalec najmanj vsakih Sest mesecev porofa sodiS€u iz prejSnjega odstavka o poteku
izvrSevanja varstvenega nadzorstva. V poroCilu lahko glede na uspeSnost izvajanja posebnega
navodila predlaga spremembo ali odpravo navodil oziroma ustavitev nadzorstva.

(6) Dolocbe tega oddelka se smiselno uporabljajo tudi za izvrSevanje nalog pri pogojnem odpustu z
varstvenim nadzorstvom.

165. &len

Za izvrsitev varstvenega ukrepa odstranitve tujca iz drZzave, ki je bil izre€en v postopku o prekrsku, se
smiselno uporabljajo dolo¢be 127. Elena tega zakona.

169. &len

(1) Za izvrsitev vzgojnih ukrepov skrbi center, pristojen po kraju bivanja; e miladoletni storilec
kaznivega dejanja (v nadaljnjem besedilu: mladoletnik) nima stalnega prebivali$¢a, pa tisti center, kjer
je sedeZ sodis€a, ki je izreklo ukrep.

(2) Sodisce poslje pravnhomocno odlo¢bo o vzgojnem ukrepu v izvrSitev pristojnem centru v osmih
dneh po izvrsljivosti odlocbe.

(3) Ce je mladoletnik zadgitena oseba po zakonu, ki ureja zasgito pri¢, pristojni center pri izvajanju
vzgojnega ukrepa uposteva odloCitve komisije, pristojne za zaScito ogrozenih oseb, in sodeluje z
enoto, pristojno za zas€ito ogroZenih oseb.

(4) Minister, pristojen za pravosodje, izda v soglasju z ministrom, pristojnim za socialne zadeve,
podrobnejSe predpise o izvrSevanju vzgojnih ukrepov, razen vzgojnega ukrepa oddaje v prevzgojni
dom.

174. &len

144



(1) Zavod, v katerem se izvrSuje zavodski ukrep, odpusti mladoletnika takoj, ko dobi pravnomoc&no
odlo¢bo o pogojnem odpustu, spremembi, ustavitvi ali nadomestitvi zavodskega vzgojnega ukrepa
oziroma ko pretece z zakonom dolo¢ena najdaljSa doba za izvrSevanje tega ukrepa.

(2) Miladoletniku, ki je neposredno pred koncem Solanja oziroma pred izpitom in bi mu odpustitev
onemogocila ali ga ovirala dokoncati Solo oziroma opraviti izpit, lahko zavod, v katerem se izvriuje
vzgojni ukrep, na njegovo prosnjo ali proSnjo njegovega zakonitega zastopnika in s privolitvijo
pristojnega centra omogoci, da obiskuje Solo do konca 3olskega leta oziroma da dela izpit.

(3) Glede odpusta in pomoc¢i mladoletniku po odpustu iz zavoda, v katerem se izvrSuje vzgojni ukrep,
se smiselno uporabljajo dolocbe ¢lenov od 109. do 111. tega zakona. Pristojni center je e posebej
dolZzan vsakemu mladoletniku po odpustu iz zavoda, v katerem se izvr8uje vzgojni ukrep, pomagati
pri njegovem vkljuCevanju v Zivljenje in mu v ta namen po potrebi, na predlog tega zavoda pa
obvezno, postaviti svetovalca.

197. &len

Dolo¢be 29. ¢lena, 31. do 41. ¢lena, 54. ¢lena, 57. do 63. ¢lena, 66. do 68. ¢lena, 70. do 73. &lena,
75. ¢lena, 81. ¢lena, 83. do 87. ¢lena, 90.a ¢lena, 91. ¢lena, 93. ¢lena, 95. in 96. ¢lena, 109. ¢lena in
114. do 117. &lena tega zakona se uporabljajo tudi za mladoletnike.

202. ¢len

(1) Uprava v okviru delovnega podrocja, doloenega z zakonom, skrbi za celostno uveljavljanje
pravic in obveznosti zaprtih oseb, za razvoj specificnih, psiholoskih, socialnih, pedagoskih,
socioloSkih ter drugih oblik in metod dela z zaprtimi osebami, za celostni razvoj in izvrevanje
socialnega dela in postpenalne obravnave ter zdravstvenega varstva zaprtih oseb.

(2) Generalni urad opravlja naslednje naloge:

1. skrb za uniforme in drugo osebno opremo, oborozitev, tehni¢no in drugo opremo pravosodnih
policistov,

2. skrb za razvoj sistemov varovanja zaprtih oseb,

3. odlo€anje na prvi in drugi stopnji v upravnem postopku, kadar je tako dolo¢eno z zakonom,

4. zbiranje in obdelovanje statisti¢nih in drugih podatkov o izvrSevanju kazenskih sankcij,

5. izvajanje internega nadzora nad vsemi podrocji dela v zavodih za prestajanje kazni zapora in
prevzgojnem domu ter usmerjanje in usklajevanje njihovega dela,

6. predlaganje izboljSav na podro¢ju izvrSevanja kazenskih sankcij in

7. opravljanje drugih nalog, dolo¢enih z zakonom.

(3) Zavodi za prestajanje kazni zapora in prevzgojni dom opravljajo naslednje naloge:

1. neposredno izvr8evanje kazni zapora, mladoletniSkega zapora, vzgojnega ukrepa oddaje
mladoletnika v prevzgojni dom ter izvrSevanje pripora v skladu z zakonom,

2. skrb za zakonitost dela in zagotavljanje ter varovanje ¢lovekovih pravic zaprtih oseb,

. vodenje upravnih postopkov na prvi stopniji,

. vodenje evidenc zaprtih oseb in zagotavljanje tajnosti podatkov, ki se zbirajo o zaprtih osebah,

. izvajanje obravnave zaprtih oseb v skladu s sistemskimi usmeritvami na nivoju uprave,

. izvajanje nalog na podroc¢ju zdravstvenega varstva zaprtih oseb in

. zagotavljanje materialnih pogojev za Zivljenje zaprtih oseb.

(4) Pri opravljanju nalog iz drugega odstavka tega Clena sodeluje Generalni urad z znanstvenimi
organizacijami, strokovnimi drustvi, nevladnimi organizacijami in drugimi zainteresiranimi
organizacijami.

~NOo ok~ Ww

206. ¢len

(1) Zavodi s strozjim rezimom prestajanja kazni zapora so zaprti zavodi, zavodi s svobodnejSim
rezimom pa so polodprti in odprti ter se med seboj lo€ijo po stopnji zavarovanja in omejevanja
svobode gibanja obsojencev. PodrobnejSe kriterije dolo€i minister, pristojen za pravosodje, s
pravilnikom.
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(2) Po stopnji zavarovanja in omejevanja svobode gibanja se lahko razlikujejo tudi oddelki znotraj
zavoda.

(3) Za obsojence, ki so nevarni, ker ogrozajo druge, se lahko doloCi posebej varovan oddelek ali
posebej varovan rezim v okviru zavoda. V ta oddelek ali reZim nameS€a nevarne obsojence direktor
zavoda. PritoZba zoper odlo¢bo ne zadrzi njene izvrsitve.

(4) V okviru posameznega zavoda je mogoce izvajati strozji in svobodnejsi rezim prestajanja kazni
zapora.

207. &len

(1) V zavodih morajo biti med seboj lo¢eni moski od zensk in mladoletni od polnoletnih. Skladno s
prostorskimi zmozZnostmi zavoda je treba v &im ve€ji meri zagotoviti tudi loCitev nekadilcev od
kadilcev, upostevati pa je treba tudi zdravstveno stanje zaprtih oseb.

(2) Obsojenci se posiljajo v zavode po navodilu o poSiljanju in razporejanju obsojencev, ki ga
predpiSe minister, pristojen za pravosodje.

209. &len

(1) Uradni jezik v zavodih je slovenscina.

(2) V zavodih na obmocjih obcin, v katerih zivita avtohtoni italjanska in madzarska narodnostna
skupnost, je uradni jezik tudi italijan$€ina oziroma madzars€ina. Na teh obmodjih zavodi poslujejo,
vodijo postopke, izdajajo upravne akte v slovens€ini in v jeziku narodnostne skupnosti, ¢e obsojenci
uporabljajo italijanski oziroma madzZarski jezik.

(3) Kadar je zavod na prvi stopnji vodil postopek tudi v italijans&ini oziroma v madzars¢ini, mora biti
tudi drugostopna odlo¢ba izdana v istem jeziku.

(4) Obsojenca, ki ne obvlada uradnega jezika, mora zavod seznaniti z gradivom in svojim delom v
njegovem jeziku in mu omogoditi, da spremlja postopek po tolmacu.

2. oddelek
Delavci zavodov

214. &len

(1) Delavci uprave so delavci s posebnimi dolznostmi in posebnimi pooblastili (v nadaljnjem besedilu:
pooblas€ene uradne osebe) in drugi delavci.

(2) Pooblastene uradne osebe so delavci pravosodne varnostne policije (v nadaljnjem besedilu:
pravosodni policisti), ki opravljajo naloge varovanja in nadzora, strokovni delavci, inStruktorji,
generalni direktor in njegov namestnik, delavci uprave, ki opravljajo nadzor, direktorji zavodov, vodje
oddelkov obsojencev, vodje dislociranih oddelkov zavodov ter direktor prevzgojnega doma.

(3) V aktu o sistemizaciji delovnih mestu se doloci tista delovha mesta, na katerih delajo pooblasene
uradne osebe.

Pooblaséene uradne osebe
221. ¢len

Pooblasceni uradni osebi pripada za vsako zaceto leto delovne dobe nad pet let v zavodu dodatek na
stalnost v visini 0,5% osnovne place.

226. ¢len

Pooblad€enim uradnim osebam pripada poleg pravic iz delovnega razmerja v skladu z zakonom, ki
ureja ta vpraSanja za delavce v drzavnih organih, dodatno Se en dan letnega dopusta zaradi
zahtevnosti dela.
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227. ¢len

(1) Pooblascene uradne osebe morajo opravljati delo v manj ugodnem delovnem ¢asu, kadar je to
potrebno za izvajanje nalog zavoda.

(2) Delo v manj ugodnem delovnem casu je:

- delo v neenakomerno razporejenem delovnhem ¢asu;

delo v izmenah;

delo ob sobotah, nedeljah praznikih in drugih dela prostih dnevih;

delo v deljenem delovnem &asu;

delo preko polnega delovnega Casa;

- popoldansko in no¢no delo.

(3) Prerazporeditev pooblas€enih uradnih oseb na delo v manj ugodnem delovnem ¢asu v okviru
dolo€ene redne mesetne oziroma letne delovne obveznosti doloCi direktor zavoda ali vodja
dislociranega oddelka zavoda.

(4) Delovna mesta, na katerih poteka delo v manj ugodnem delovnhem ¢€asu, se dolocijo v aktu o
notranji organizaciji in sistemizaciji delovnih mest.

(5) Ce to terjajo varnostne razmere oziroma &e je samo tako mogo&e opraviti doloéene naloge, ki jih
ni mogoce odlagati ali pa morajo biti opravljene v doloenem roku, se lahko odredijo tudi druge oblike
dela, kot so dolo¢ene v drugem odstavku tega ¢lena.

(6) Generalni direktor dolo¢i primere, v katerih je dovoljeno odrediti delo iz prejSnjega odstavka, in
osebe, ki ga lahko odredijo.

(7) Delovna obveznost v posameznih izmenah lahko traja najve¢ 12 ur. Ce je organizirana 12-urna
noéna izmena, je treba zagotoviti 24-urni pocitek.

(8) V izjiemnih razmerah lahko direktor zavoda v soglasju z generalnim direktorjem odredi odlozitev ali
prekinitev lethega dopusta pooblad€enim uradnim osebam.

227.a ¢len

(1) Pripravljenost za delo je poseben delovni pogoj, pri katerem mora biti pooblaSéena uradna oseba,
ki ji je pripravljenost odrejena, v pripravljenosti za delo doma. Pripravljenost pomeni dosegljivost
pooblas€ene uradne osebe po telefonu ali drugih komunikacijskih sredstvih za potrebe prihoda na
delovno mesto ali na kraj, kjer je treba opraviti nujno nalogo.

(2) Pooblascena uradna oseba, ki je v €asu pripravljenosti poklicana na delo, se mora v najkrajSem
moznem ¢asu zglasiti na delovhem mestu ali kraju, kjer je treba opraviti nujno nalogo.

(3) Pripravljenost za delo se ne Steje v delovni €as.

(4) Ce pooblaséena uradna oseba med pripravljenostjo za delo za&ne opravljati delo, se mu &as
opravljanja dela Steje v delovni €as.

(5) Pripravljenost za delo pisno odredi generalni direktor, direktor zavoda ali oseba, ki ju nadomesca
v €asu odsotnosti.

227.b Clen

(1) Generalni direktor ali direktor zavoda lahko pooblas€eni uradni osebi odredita delo preko polnega
delovnega Casa, pri Cemer se €asovna omejitev dnevnega, tedenskega in meseCnega delovnega
Casa preko polnega delovnega €asa uposteva kot povprec¢na omejitev v obdobju Stirih mesecev. Pri
izraCunu povprecja se ne upostevata letni dopust in odsotnost z dela zaradi bolezni.

(2) S soglasjem pooblas¢ene uradne osebe se dnevna, tedenska in meseCna Casovna omejitev
delovnega Casa lahko uposteva kot povpre€na omejitev v obdobju, ki ne sme biti daljSe od Sestih
mesecev.

231. ¢len

(1) Delovno razmerje pravosodnega policista lahko sklene, kdor izpolnjuje poleg sploSnih pogojev,
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dolo€enih z zakonom, Se naslednje posebne pogoje:

da je drzavljan Republike Slovenije s stalnim prebivaliS¢éem v Republiki Sloveniji,

da aktivno govori slovenski jezik,

da ima konc€an najman;j Stiriletni program srednjega izobraZevanja,

da ima ustrezne psihofizi€ne sposobnosti za delo v zavodu in ne uziva prepovedanih drog,

- da ni bil pravnomocno obsojen zaradi kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZznosti,

- da je bil varnostno preverjen in da zanj ne obstaja varnostni zadrzek.

(2) Psihofizicne sposobnosti se dolocijo v aktu o sistemizaciji delovnih mest.

(3) Pred sklenitvijo delovnega razmerja mora pravosodni policist opraviti preizkus psihofizi¢nih
sposobnosti za delo.

(4) Uprava lahko zbere o osebi, s katero Zzeli skleniti delovno razmerje za opravljanje nalog
pravosodnega policista, z njeno pisno privolitvijo podatke, na podlagi katerih se ugotavlja varnostne
zadrzke za opravljanje nalog v upravi.

(5) Varnostno preverjanje iz prejSnjega odstavka obsega preveritev podatkov, doloenih s predpisi, ki
dolo€ajo pogoje za pridobitev oroZne listine. Varnostno preverjanje na podlagi zahtevka uprave
opravi ministrstvo, pristojno za pravosodje, v sodelovanju z ministrstvom, pristojnim za notranje
zadeve.

(6) Uprava preveri tudi ostale podatke, ki jih kandidat za sklenitev delovhega razmerja posreduje v
postopku sklenitve delovnega razmerja.

(7) Oseba, za katero se z varnostnim preverjanjem ugotovi obstoj varnostnega zadrzka, ne more
skleniti delovnega razmerja za opravljanje del pravosodnega policista. Za osebo, ki ne privoli v
varnostno preverjanje, se Steje, da ne izpolnjuje varnostnih pogojev za opravljanje teh del.

(8) Ce se varnostni zadrzek ugotovi po sklenitvi pogodbe o zaposlitvi, se razveljavi pogodba o
zaposlitvi v skladu z zakonom, ki ureja delovna razmerja javnih usluzbencev.

232. ¢len

(1) Pravosodni policist mora v osemnajstih mesecih po sprejemu v delovno razmerje uspesno opraviti
predpisano usposabljanje in zahtevan strokovni izpit. Program usposabljanja in program strokovnega
izpita predpiSe minister, pristojen za pravosodije.

(2) Ce pravosodni policist ne opravi izpita iz prej$njega odstavka, mu po preteku odpovednega roka
preneha delovno razmerje.

(3) Po opravljenem izpitu iz prvega odstavka tega ¢lena mora pravosodni policist pred generalnim
direktorjem dati prisego, ki se glasi:

“Slovesno prisegam, da bom pri izvajanju nalog varovanja in nadzora vestno, odgovorno, humano in
zakonito izpolnjeval svoje naloge ter spostoval ¢lovekove pravice in temeljne svoboscine.”

(4) Pravosodni policist, ki je pridobil status pooblas¢ene uradne osebe v drugem drzavnem organu,
mora opraviti usposabljanje samo iz vsebin, ki jih program za pooblas€ene uradne osebe drugega
drzavnega organa ne zajema. Zahtevane vsebine dolo¢i minister, pristojen za pravosodje.

233. ¢len

(1) Pravosodni policist mora vsakih pet let pred posebno komisijo opraviti preizkus poznavanja
predpisov in strokovne usposobljenosti za delo.

(2) Pravosodni policist, ki preizkusa ne opravi, ima pravico do ponovitve preizkusa v €asu do treh
mesecev. Ce preizkusa ponovno ne opravi, se ga razporedi na drugo delovno mesto v skladu s
predpisi, ki urejajo pogoje za razporeditev javnih usluzbencev.

(3) Nacin opravljanja preizkusa ter sestavo komisije iz prvega odstavka tega €lena doloCi generalni
direktor.

235. &len

(1) Pravosodni policisti skrbijo za varnost, red in disciplino v varovanih objektih, spremljajo varovane
osebe zunaj zavoda, nadzirajo in organizirajo delo v delavnicah, skrbijo za poklicno in delovno
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usposabljanje obsojencev ter sodelujejo v izvajanju programov obravnave in nadzirajo obsojence na
zunanijih deloviscih.

(2) Pravosodni policisti lahko opravijo preizkus alkoholiziranosti ali prisotnosti prepovedane droge pri
obsojencu, ¢e so znaki, da je v zavodu ali ob prihodu v zavod pod vplivom alkohola ali prepovedane
droge.

(3) Pravosodni policisti morajo zasledovati pobegle varovane osebe, dokler obstaja moznost prijetja.
O pobegu obsojenca se takoj obvesti policija. Pravosodni policisti lahko brez odlo€be sodis¢a vstopijo
v tuje stanovanje in druge prostore, ¢e zasledujejo pobeglo varovano osebo.

(4) Pravosodni policisti skrbijo tudi varovanje varovanih objektov in oseb.

(5) Varovani objekti so: zavodi za prestajanje kazni zapora, oddelki za forenzi¢no psihiatrijo
zdravstvenih zavodov, v katerih se izvaja varnostni ukrep obveznega psihiatricnega zdravljenja in
varstva, lahko pa tudi stavbe ministrstva, pristojnega za pravosodje.

(6) Varovane osebe so zaprte osebe: obsojenci, osebe, ki jim je izreCen varnostni ukrep obveznega
psihiatriénega zdravljenja in varstva v zdravstvenem zavodu, priporniki in mladoletniki v prevzgojnem
domu.

(7) Pravosodni policisti, ki varujejo ali so v sluzbi v varovanih objektih, lahko ugotavljajo identiteto
oseb, ki prihajajo ali odhajajo iz varovanih objektov ali so nha obmod¢ju, na katerem je prepovedano ali
omejeno gibanje.

(8) Pravosodni policisti zagotavljajo pomo¢ pravosodnim organom, ¢e ti pri izvrSevanju svojih nalog
naletijo na upiranje ali ogroZanje ali ¢e to utemeljeno pri¢akujejo.

236. ¢len

(1) Pravosodni policist sme obsojenca odstraniti iz skupnih bivalnih in drugih prostorov in ga odvesti v
poseben prostor, ¢e je podan sum za obstoj vsaj enega od naslednjih razlogov:

- da je storil kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolznosti, ali ¢e resno grozi, da bo storil tako
kaznivo dejanje,

- da se pripravlja na beg ali upor,

- da kakorkoli ogroza sebe ali druge,

- da huje ovira druge pri delu, po€itku ali razvedrilu,

- da namerno uni€uje zavodski inventar.

(2) V posebnem prostoru sme obsojenec ostati najve¢ 12 ur. Ce se pred iztekom tega &asa ugotovi,
da je Se vedno podan kateri od razlogov iz prejSnjega odstavka, lahko pravosodni policist, ki vodi
izmeno, v soglasju z direktorjem zavoda odlo¢i, da se obsojenec Se nadalje namesti v poseben
prostor, dokler za to obstajajo razlogi, vendar na podlagi posamezne odlocbe ne ve¢ kot 12 ur.
Namestitev obsojenca v posebnem prostoru ne sme trajati skupno vec¢ kot 72 ur neprekinjeno.

(3) Obsojenec mora biti v posebnem prostoru posebej nadzorovan. Ce v &asu nadzora pravosodni
policist ugotovi, da ni vec razlogov za namestitev v posebnem prostoru, to sporo€i pravosodnemu
policistu, ki vodi izmeno, ki odlo¢i o nadaljnjem bivanju obsojenca v posebnem prostoru. O namestitvi
obsojenca v posebnem prostoru je treba takoj obvestiti zdravstveno osebje, ki odredi potrebne
ukrepe za zavarovanje njegovega Zivljenja in zdravja.

(4) Ce se sumi, da obsojenec v telesu skriva ali prenasa prepovedane substance ali predmete, se ga
namesti v samsko sobo s posebno opremo, kjer prebiva lo€eno od drugih obsojencev.

(5) Namestitev iz prejSnjega odstavka odredi direktor zavoda in lahko traja najdlje 30 dni.

(6) PodrobnejSo ureditev pogojev za odreditev in izvajanje ukrepa iz Cetrtega odstavka tega Clena
dolo€i z navodilom minister, pristojen za pravosodje.

237. ¢len

Dolocbe 235., 236. in 239. Clena tega zakona veljajo smiselno tudi za osebe, kaznovane v postopku
za prekrsek ter za mladoletnike.

238. ¢len
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(1) Za zagotovitev varnosti, reda in discipline smejo pravosodni policisti izdajati ukaze, opraviti osebni
pregled obsojenca, pregled bivalnih prostorov, pregled osebne prtljage obsojencev in oseb, ki
prihajajo v varovani objekt, identifikacijo in varnostni pregled oseb, ki prihajajo v varovani objekt ali se
zadrzujejo v varovanem obmodju varovanih objektov ali ovirajo delo pravosodnih policistov pri
njihovem delu zunaj varovanih objektov. Pravosodni policisti lahko od obsojencev in drugih oseb
zbirajo tudi operativne informacije, ki se nanasajo na obsojence.

(2) Pravosodni policisti smejo opraviti osebni pregled obiskovalca zaprte osebe, ¢e sumijo, da ima
obiskovalec pri sebi predmete ki niso dovoljeni.

(3) Pravosodni policisti imajo pravico prepreciti vstop in izstop vozilu ali osebi s prtljago, ¢e oseba ne
dovoli njihovega pregleda.

(4) Za varovanje obmocij zavodov za prestajanje kazni zapora ter prepreCevanje pobegov
obsojencev se lahko namestijo in uporabljajo videonadzorni sistemi.

(5) Obvestilo o izvajanju ukrepa uporabe videonadzornega sistema mora biti jasno in vidno
objavljeno.

(6) Ce zeli posameznik pogledati posnetke, ki se nanasajo nanj, se njegov zahtevek resuje na nagin,
dolo€en z zakonom, ki ureja varstvo osebnih podatkov.

(7) Nacin uporabe videonadzornega sistema, odrejanja snemanja, ravnanje s posnetki ter nadzor
podrobneje predpiSe minister, pristojen za pravosodje.

239. ¢len

(1) Pravosodni policisti imajo pravico uporabiti prisilna sredstva zoper obsojence, ¢e drugace ne
morejo prepreciti bega, napada, samoposkodbe ali ve¢je materialne Skode.

(2) Pravosodni policisti imajo med opravljanjem svojega dela pravico uporabiti prisilna sredstva tudi
zoper druge osebe, Ce te ovirajo njihovo delo, ogroZajo varnost varovanega objekta in oseb v njem ali
varovane osebe zunaj varovanih objektov. Pravosodni policisti imajo med opravljanjem svojega dela
pravico uporabiti prisilna sredstva zoper osebo, ki je zalotena pri kaznivem dejanju ali krdenju
javnega reda in miru in jo zadrZijo do prihoda policije.

(3) Telesna sila se sme uporabiti tudi, ¢e drugace ni mogoc€e zagotoviti izvrSitve ukaza, ki je izdan v
mejah pooblastil.

(4) Za prisilna sredstva iz prvega odstavka tega ¢lena se Stejejo:

- sredstva za vklepanje in vezanje;

- telesna sila;

- plinski razprsilec;

- palica;

- opozorilni strel;

- strelno oroZje;

- sluzbeni psi.

(5) Pravosodni policist sme uporabiti le tisto prisilno sredstvo, s katerim lahko glede na varnostne
okolis¢ine z najmanjSimi Skodljivimi posledicami za osebo, proti kateri ga uporabi, opravi uradno
nalogo.

(6) O vsaki uporabi prisilnega sredstva zoper obsojenca je treba takoj obvestiti upravo.

241. ¢len

(1) Uprava zagotavlja pravho pomo¢€ delavcu uprave, zoper katerega je uveden kazenski postopek ali
odskodninski postopek zaradi opravljanja uradnih nalog, ki jih je po oceni uprave opravljal skladno s
predpisi.

(2) Oceno poda komisija, ki jo imenuje generalni direktor.

(3) Ce je bil pravosodni policist obsojen zaradi kaznivega dejanja iz pete alinee prvega odstavka 231.
¢lena tega zakona, mora sodiS¢e pravhomocno sodbo poslati generalnemu direktorju.

(4) Ce je zoper pravosodnega policista uveden kazenski postopek zaradi utemeljenega suma storitve
kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolZnosti, in za katerega je zagrozena kazen zapora
daljSa od Sestih mesecev, lahko generalni direktor odloCi, da se pravosodnega policista za¢asno
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odstrani z dela (suspenz).
(5) Pravosodnemu policistu preneha delovno razmerje z dnem, ko uprava na podlagi pravhomoc¢ne
sodbe izda ugotovitveni sklep o prenehanju delovnega razmerja.

242. ¢len

Minister, pristojen za pravosodje, podrobneje uredi izvrSevanje nalog pravosodnih policistov.

243. ¢len

Naloge vzgojne sluzbe opravljajo strokovni delavci: vzgojitelji, psihologi, pedagogi, socialni delavci,
ucitelji, ucitelji prakticnega pouka, delovni terapevti in zdravstveno osebje.

250.a ¢len

(1) Ministrstvo upravlja kazensko evidenco, evidenco pravnomoc¢nih sodb oziroma sklepov o
prekrdkih, posebno evidenco vzgojnih ukrepov in skupno evidenco kazenskih toCk v cestnem
prometu (v nadaljnjem besedilu: evidence). V evidencah se obdelujejo: osebni podatki, vklju¢no z
enotno mati¢no Stevilko ob€ana, o storilcih kaznivih dejanj iz sodb ali drugih odlo€b sodiS€, podatki o
izreCenih kaznih, varnostnih ukrepih, pogojnih obsodbah, sodnih opominih, vzgojnih ukrepih in o
obsodbah, s katerimi je bila storiicem kaznivih dejanj, o katerih se vodi kazenska evidenca,
oprosS¢ena kazen, o izre€enih sankcijah v postopku o prekrSku ter o njihovih pravnih posledicah;
poznejSe spremembe podatkov o obsodbah, ki so bile vpisane v kazensko evidenco, pa tudi podatki
o izvrSeni kazni in razveljavitvi vpisa neupravi¢ene obsodbe. Na podlagi enotne mati¢ne Stevilke
obana se iz Centralnega registra prebivalstva v kazensko evidenco vpiSe veljaven podatek o
osebnem imenu.

(2) Podatke za evidence iz prejSnjega odstavka posredujejo ministrstvu upravljavec Centralnega
registra prebivalstva, drZzavni organi, pristojni organi samoupravnih lokalnih skupnosti in nosilci javnih
pooblastil, ki obdelujejo podatke, ki so potrebni za tocnost in azurnost podatkov v kazenski evidenci.
Ministrstvu se v skladu z zakonom, ki ureja varstvo osebnih podatkov, zakonom, ki ureja splosni
upravni postopek, in zakonom, ki ureja davéni postopek, za izvajanje njegovih nalog in pooblastil iz
prvega odstavka tega €lena ter za namene zagotavljanje to€nosti in posodobljenosti podatkov ob
vpisu ali posredovanju podatkov iz evidence, omogoci neposreden elektronski dostop do Centralnega
registra prebivalstva. Dostop se izvede z imenom in priimkom, enotno mati¢no Stevilko ali drugimi
podatki, ki v povezavi z osebnim imenom zagotavljajo enoznacno identifikacijo osebe, o kateri se
zahteva podatek ter opravilno Stevilko zadeve in navedbo pravne podlage. Za potrebe vodenja
kazenske evidence za pravne osebe se omogoci tudi elektronski dostop do centralnega registra
aktivnih in izbrisanih pravnih oseb.

(3) V evidence iz prvega odstavka tega ¢lena se vpisujejo naslednji podatki:

. ime in priimek ter datum rojstva;

. enotna mati¢na Stevilka oziroma mati¢na Stevilka pravne osebe;

. kraj, obcina in upravna enota ter drzava rojstva;

. drzavljanstvo;

. stalno oziroma zac€asno prebivalisCe;

6. naziv in naslov sodiS¢a oziroma prekrskovnega organa, za tuje sodidC€e tudi ime drzave; Stevilka in
datum izreka odlo¢be sodiS€a prve stopnje oziroma prekrS8kovnega organa, datum izreka in
pravhomocnosti odloCbe organa druge stopnje;

7. zakonsko ime kaznivega dejanja z navedbo tocke, odstavka in ¢lena zakona, ki je bil uporabljen;

8. vrsta kazenske sankcije, vzgojnega ukrepa in varnostnega ukrepa oziroma sankcije za prekrsek, ki
se vpisuje v evidenco, z navedbo trajanja izreCene sankcije;

9. vse spremembe v zvezi z vpisanimi podatki, z navedbo organa, ki je izdal odlo¢bo, in podatki o
njej;

10. v evidenci kazenskih tock se obdelujejo tudi podatki o vozniskem dovoljenju.

a b whN -
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(4) Za vzgojne ukrepe se upravlja posebna evidenca, v kateri se s smiselno uporabo dolo¢b drugega
in prejSnjega odstavka obdelujejo osebni podatki o mladoletniku, podatki o izre€enih vzgojnih ukrepih
in podatki o izvrSenih vzgojnih ukrepih oziroma drugi podatki, ki se nana8ajo na izvrSevanje vzgojnih
ukrepov.

(5) Podatki iz kazenske evidence se dajejo le za neizbrisane obsodbe sodis¢u, drzavnemu tozilstvu,
policiji za potrebe kazenskih postopkov, ki te¢ejo zoper prej obsojeno osebo, organom, pristojnim za
izvrSevanje kazenskih sankcij, in pristojnim organom, ki sodelujejo v postopku za podelitev amnestije,
pomilostitve ali za izbris obsodbe.

(6) Podatki iz kazenske evidence o neizbrisani obsodbi se posredujejo drzavnim organom, na
obrazloZeno zahtevo pa se smejo posredovati tudi pravnim osebam in zasebnim delodajalcem, ¢e Se
trajajo pravne posledice obsodbe ali varnostni ukrepi in ¢e imajo upravi¢en, na zakonu utemeljen
interes. DrZzavnim organom in izvajalcem javnih pooblastil se omogo€i varen elektronski dostop do
kazenske evidence tako, da lahko zahtevo posredujejo tudi v elektronski obliki, in v primeru, ¢e oseba
ni zabeleZena v evidenci, takoj prejmejo sporogilo, da oseba ni vpisana v kazenski evidenci. Ce je
oseba zabeleZena, ministrstvo, pristojno za pravosodje, organu posreduje v elektronski obliki podatek
iz kazenske evidence o neizbrisani sodbi.

(7) Ministrstvo o izbrisu obsodbe iz kazenske evidence obvesti upravljavca evidence zaprtih oseb.
Podatke se lahko uporabi samo za izbris podatkov o sodbi iz evidence iz 50. ¢lena tega zakona, kar
upravljavec te evidence izvede najpozneje v osmih dneh po prejetju podatka o izbrisani sodbi.

(8) Na upravic¢eno, z zakonom dolo¢eno zahtevo ustanov, drustev ali skupin, ki so jim otroci ali
mladoletniki zaupani v u€enje, vzgojo, varstvo ali v oskrbo, se dajo podatki iz kazenske evidence tudi
za izbrisane obsodbe za kazniva dejanja po 173. ¢lenu, po 173.a Clenu, po drugem odstavku
174. Clena, po drugem in tretiem odstavku 175. €lena, storjenega proti mladoletni osebi, in po
176. Clenu Kazenskega zakonika (Uradni list RS, §t. 50/12 — uradno precis€eno besedilo in 54/15).

(9) Obsodbe za kazniva dejanja iz prejSnjega odstavka se vpiSejo v posebno evidenco, s podro¢nimi
zakoni pa se predpiSejo pogoji in omejitve za dajanje podatkov o takih obsodbah. V primerih, ki niso
zajeti v prejSnjem odstavku, se obsodba kljub ohranitvi v posebni evidenci Steje za izbrisano.

(10) Posamezniku se sme na njegovo zahtevo brezplacno dati podatke o tem, da je bil oziroma da ni
bil obsojen.

(11) Dolocbe o zakonski rehabilitaciji in izbrisu sodbe ter o sodni rehabilitaciji se smiselno uporabljajo
tudi, kadar gre za sodbo, ki jo je drzavljanu Republike Slovenije izreklo tuje sodisce.

(12) Dolocbe tega Clena se uporabljajo tudi za sodbe, ki so jih drzavljanom Republike Slovenije
izrekla tuja sodis€a, dolo¢be o posredovanju podatkov pa se uporabljajo tudi za drzavne organe,
pravne osebe in delodajalce drzav €lanic Evropske unije, ¢e ni z zakonom dolo€eno drugace.

251. &len

(1) Z globo od 1.400 eurov do 21.000 eurov se za prekrSek kaznuje pravna oseba, samostojni
podjetnik posameznik in posameznik, ki samostojno opravlja dejavnost:

1. €e kot delodajalec oziroma izvajalec izobraZzevanja ne izvrSuje obveznosti glede vsebine, rokov in
natina obved€anja zavoda o izpolnjevanju oziroma opuS€anju delovnih oziroma izobraZevalnih
obveznosti obsojenca, morebitnih zlorabah nacina prestajanja kazni zapora ob koncu tedna, hujsih
kritvah delovnih ali uénih oziroma Studijskih obveznosti in drugih okolis€inah, ki lahko vplivajo na
nacin izvrSevanja kazni zapora (peti odstavek 12. ¢lena tega zakona);

2. ¢e ne omogoci svetovalcu izvajanja nadzora nad izvrSevanjem navodil oziroma nalog v okviru
varstvenega nadzorstva ali ga nemudoma ne obvesti, da pogojno obsojeni oziroma pogojno
odpusCeni brez opravi¢enega razloga ni zacel ali je opustil zdravljenje, obiskovanje posvetovalnice,
usposabljanje ali zaposlitev (tretji odstavek 146. ¢lena tega zakona);

3. e omogodCi drugemu opravljanje poklica, dejavnosti in dolznosti, ¢eprav ve, da mu je bil s
pravhomoc¢no odlo¢bo izre€en varnostni ukrep prepovedi opravljanja dolo¢enega poklica, doloene
samostojne dejavnosti ali kakSne dolznosti (159. ¢len tega zakona);

4. ¢e opravlja dolo€eno gospodarsko dejavnost, ki ji je prepovedana z varnostnim ali varstvenim
ukrepom prepovedi doloCene gospodarske dejavnosti (168. Clen tega zakona).

(2) Z globo od 150 eurov do 1.400 eurov se za prekrSek kaznuje tudi odgovorna oseba drzavnega
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organa, samoupravne lokalne skupnosti, pravne osebe, samostojnega podjetnika posameznika in
posameznika, ki samostojno opravlja dejavnost, €e stori prekrdek iz prejSnjega odstavka.

256. ¢len

Nadzor nad izvrSevanjem petega odstavka 12. ¢lena tega zakona izvajata inSpektorat, pristojen za
Solstvo in inSpektorat, pristojen za delo, vsak v okviru svojih pristojnosti, nad izvrSevanjem 97. Clena
tega zakona policija, nad izvrSevanjem petega odstavka 106. Clena tega zakona, inpektorat,
pristojen za notranje zadeve, nad izvrSevanjem 160. ¢lena tega zakona inSpektorat, pristojen za
promet, nad izvrSevanjem tretjega odstavka 146. ¢lena tega zakona inSpektorat, pristojen za delo,
vsak v okviru svoje pristojnosti, nad izvrSevanjem 158., 159., 163. in 168. Clena tega zakona
inSpektorat, pristojen za delo, nadzor nad izvrSevanjem 170. Clena tega zakona pa inSpektorat,
pristojen za Solstvo.

V. PREDLOG, DA SE PREDLOG ZAKONA OBRAVNAVA PO NUJNEM OZIROMA SKRAJSANEM
POSTOPKU

Predlog zakona se obravnhava po rednem zakonodajnem postopku.
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